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AVVERT ENZA 


Il i° maggio 191S, in cui si spense la nobile vita di 
Ernesto Monaci, la Società Filologica Romana fu 
privata inaspettatamente di Colui che ne era stato fin dalla 
fondazione anima e guida, e che agli Studj Romanzi aveva in 
particolare dedicato le sue cure nei quattordici volumi pub¬ 
blicati dal 1903 al 1918. Con gli Studj il Monaci aveva 

ripreso, nella Società, una tradizione da lui stesso ini¬ 
ziata colla Rivista di Filologia Romanza (1872) e successiva¬ 
mente continuata col Giornale di Filologia Romanza e cogli 
Studj di Filologia Romanza. Questi quattro periodici, nella 
bella serie di quasi quaranta volumi, rappresentano una buona 
parte del contributo dato dall’ Italia, negli ultimi cinquant’anni, 
alla disciplina che il Monaci professò. A perpetuare la 
memoria di questa sua speciale benemerenza, si è voluto che 
nel frontispizio degli Studj Romanzi fosse conservato il nome 
dell’insigne uomo. 

I due soci Vittorio Rossi e Carlo Salvioni ne assumono 
col presente volume la direzione, e la Società, grata ad essi 
che ne hanno accettato 1’ incarico, confida che i cultori di 
Filologia moderna vorranno continuare la loro cooperazione 
ad un periodico che già tanti servigi ha reso agli studi. 


La Società Filologica Romana. 
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SAGGIO DI FONETICA SARDA 


[Gli esiti di l (r, s) + cons. e di j nei dialetti 
di Sassari e della Gallura, di Nuoro e del 
Logudoro] 


Nonostante la buona monografia che Giovanni 
Campus ha dedicato allo studio della fonetica logu- 
dorese (i) e l’illustrazione magistrale che P. E. Guar- 
nerio fece dei dialetti di Sassari e della Gallura (2), 
sono sempre stato d’avviso che un’indagine più 
minuziosa» la quale tenesse conto delle differenze 
dialettali che intercedono tra i vari paesi, avrebbe 
condotto a dei risultati utili non poco per la mi¬ 
glior conoscenza di una delle zone linguistiche più 
importanti della Sardegna. D’ altra parte una 
delimitazione precisa dei dialetti e suddialetti che in 
essa vivono manca tuttavia, giacché da un lato il 
Guarnerio restringe il suo studio più che altro ai 
luoghi dove il sassarese e il gallurese si odono puri ; 
dall’ altro il Campus, nello stabilire le tre varietà 
logudoresi, determina cosi all’ingrosso i territori nei 
quali esse si manifestano, senza entrare in più mi¬ 
nuti particolari, come sarebbe desiderabile. 


(1) Fonetica del dialetto logudorese , Torino, 1901. 

(2) 1 dialetti odierni di Sassari, della Gallura e della Cor- 
sica y in AGIt., XIII, 125-140 e XIV, 131-200, 385-422. 
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G . BOTTIGLIONI 


Per tutto ciò ho pensato che potessero offrire 
un qualche interesse queste brevi note, che si pro¬ 
pongono di assegnare limiti esatti ai dialetti sardi 
settentrionali ed anche di studiare in essi, in modo 
abbastanza completo, gli esiti di L (R, S) + cons. e 
di j, nel loro normale sviluppo che non è stato finora 
pienamente lumeggiato, mentre è da annoverarsi tra 
i fenomeni più notevoli e caratteristici della fonetica 
sarda. Il buon volere che mi ha assistito attra¬ 
verso a difficoltà non lievi, come la cura deir inse¬ 
gnamento che assorbì la maggior parte del mio 
tempo, e la mancanza di mezzi di comunicazione 
rapidi e comodi, la quale continua ad inceppare il 
libero sviluppo della vita sarda, mi valga ad ottenere 
venia per tutto ciò che vi sarà di manchevole in 
queste mie ricerche. Se poi in esse il lettore 
troverà qualche cosa di buono, gran parte del merito 
ne vada ai miei Maestri, i professori Clemente Merlo 
e P. E. Guarnerio, i quali mi hanno sempre inco¬ 
raggiato per la loro grande bontà e mi hanno illu¬ 
minato dei loro consigli preziosi (i). 

Né posso, in questo momento, dimenticare la 
folta schiera dei miei informatori che costituirono 
le mie fonti principali (2); furono contadini e pastori 


(1) Vadano i sensi della mia gratitudine a loro e all’ot¬ 
timo direttore della biblioteca universitaria di Cagliari, il 
cav. Capra, il quale volle favorire anche me di quella squisita 
cortesia, di cui è solito circondare gli studiosi che a lui si 
rivolgono per consiglio e per aiuto. 

(2) Ho scorso anche i più importanti documenti dell’an¬ 
tico sardo con le relative illustrazioni che ne furon fatte, 
nonché le principali raccolte dialettali a stampa: Besta, St. C.\ 
Desta e Guarnerio, C . d . L. ; Bonazzi, C. S. P . ; Bl. e We. ( 
Cgr. ; Guarnerio, St. sass.; Solmi, C. Cgl.\ Tola, Cod . ; 
Pap., Par . it .\ Salvioni, Vers . sar. cor . cap. ; Zucc.-Orl., 
Rare. Dtal. li. ; ecc. ecc. Ma come il Hofmann (L. C. AL, 
pag. 4) ebbe già a riconoscere la difficoltà di studiare, sulla 
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ch’io sorpresi curvi sul lavoro dei campi, o erranti 
col gregge, o vestiti con la gloriosa divisa del sol¬ 
dato italiano. Tutti mi accolsero con deferenza, 
tutti mi furono larghi d’informazioni, sopportando 
molto pazientemente la noia delle mie domande insi¬ 
stenti ; anzi spesso mi sembrarono lusingati che un 
continentale si occupasse con entusiasmo delle cose 
loro, si mescolasse con loro, e all’ospite innamorato 
della bellezza della terra sarda, dimostrarono sempre, 
insieme con una certa nativa fierezza, quella grande 
bontà, che non poteva non lasciare in me un grato 
ricordo. 

NOTE E SIGLE BIBLIOGRAFICHE 


AGIt. — Archivio Glottologico Italiano. 

ANSL. = Archiv fur das Studium der neueren Sprachen und 
Literaturen, hrsg. v. Brandi u. Schultz-Gora. 

ASS. — Archivio Storico Sardo. 

BBS. = Bollettino Bibliografico Sardo. 

GRDR. — Grundriss der romanischen Philologie, hrsg. v. 
G. Gròber. 

KRJb. = Kritischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der 
roman. Philologie, hrsg. v. C. Vollmòller u. R. Otto. 

R D.R. = Revue de dialectologie romane. 

Ro. = Romania. Recueil trimestriel consacré à Pétude des 
langues et des litteratures romanes. 

ZRPH. = Zeitschrift fur romaniche Philologie. 

WS. = Wórter und Sachen, hrsg. v. R. Meringer, W. Meyer- 
Lubke, J. J. Mikkola u. s. w. 

* 

* * 

Diez, EW. ~ Fr. Diez, Etymologisches Wórterbuch der ro - 
manischen Sprachen , Bonn, 1887. 

Kort., RW. = G. Korting, Lat.-Roman. Wórterbuch, 1907. 


scorta delle fonti scritte, alcuni fenomeni di fonologia sarda, 
così io mi son rivolto a quelle generalmente senza frutto ; 
solo il parlare vivo dei sardi potè essermi guida sicura nelle 
mie ricerche. 
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G. BOTTIGLIONI 


M.-LCrke, R.E. IT. W. Meyer-LObke, Roman, elymol. Ifor- 
terbnch, Heidelberg, 1911 segg. 

» Einf. = Id., Einfuhrnng in das Siudium der rom. 

Spr achvissenschaft, Heidelberg, 1909. 
» li. Gr. — Id., Italienische Grammaiik, Leipzig, 
1896. 

» R. Gr. — Id., Gramm, des langues romanes , trad. 

par E. Rabiet e O. e G. Doutre- 
pont, Paris, 1890-1906, t. I-IV. 

» Gramm. — Id., Grammatica storico-comparata della 
lingua italiana, trad. di M. G. Bar- 
toli e G. Braun, Torino, 1901. 
Mise. C. = Miscellanea di filologia e linguistica in memoria 
di Nap. Caix e Ugo A. Concilo, Firenze, 1S86. 

Mise. Asc. = Miscellanea linguistica in onore di G. Ascoli , 
Torino, 1901. 

Pusc., IVórt. = S. Puscarju, Etymol. Wòrierbuch der rumei- 
nischen Sprache, I, Heidelberg, 1905. 

Salv., Post. — C. Salvioni, Postille Hai. al vocabo¬ 

lario lai. romanzo , 1897. 

» N. Posi. = Id., Nuove Postille Hai. al vocabolario 
lai. romanzo, 1899. 

» Post. II. Lad. — In., Postille italiane e ladine al vocabola¬ 
rio etimologico romanzo , in R.D.R., 
IV (1912), pp. 88-106, 173-208 e 209- 
240; V (1913), pp. 173-194. 

* * 

Ascoli, Dial. Sardi (1) = G. I. Ascoli, Del posto che spella 
al ligure nel sistema dei dialetti italiani, in AGIt., II. 
Con la sigla Dial. Sardi si accenna all’analisi che di questi 
fa FA. da p. 131 a p. 145. 

Atzeni, Voc. = E. Atzeni, Vocabolario sardo-italiano, Ca¬ 
gliari, 1S97. 

Bartoli, Sardo — M. Bartoli, Un po’ di sardo, estr. dal¬ 
l’or//. triesl., voi. XXIX, Trieste, 1903-1904, p. 129 segg. 


(1) Per una bibliografia ampia e ragionata degli studi sui 
dialetti sardi, v. i Rendiconti del Guarnerio, nei vari numeri 
del KRJb., e tieni presente anche Guarnerio, Il dominio sardo. 
Relazione retrospettiva degli studi sul sardo fino al 1910, in 
R.D.R., III, pp. 193-231. 
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Pesta, Si. C. - E. Besta, Ritorno ad alcuni frammenti di 
un antico statuto di Castetsardo , estr. dall’Archivio giuri - 
dico Filippo Serafini , N. S., voi. Ili, fase. 2, Modena, 1S99. 

Pesta e Guarnerio, C. d. L. = Carta de Logu di Arborea 
edita ed illustrata da E. Besta e P. E. Guarnerio, estr. 
dagli Studi Sassaresi , anno III, fase. i°, Sassari, 1903/ 

Biddau, Dia! Rosa ~ G. Biddau, Studio sul dialetto di Posa, 
parte I, Torino, 1903. 

Bonap., Oss . = L. L. Bonaparte, Osservazioni premesse a 
Il Vangelo di S. Matteo volgarizzato in dialetto sardo sas¬ 
sarese dal Can. G. Spano , Londra, 1S66. 

Bonazzi, C. S. P. = Bonazzi, Il Condaghe di San Pietro di 
Silki, testo logudorese dei secoli XI-XIIfi Sassari-Cagliari, 
Dessi, 1900. 

Bl. e We., Cgr. = Blanchard et Wescher, Citarle sarde 
dà I abbayc de Saint- Victor de Mar sei Ite, écrite en caractères 
grecs , in Bibliothèque de V Beote des Charles , voi. XXXV 
(1879), pp. 255-265. 

Campus, A. /. s. ~ Giovanni Campus, Appunti di linguistica 
sarda , in BBS., IV, 1904, p. ioóesegg. 
» C latino = Id., Sull intacco del c latino , Torino, 
1901. 

» F. I. = Id., Fonetica del dialetto logudorese , To¬ 
rino, 1901. 

Delius, Sard. Dial. = N. Delius, Der sardi sche Dialekt des 
fj JahrhnndertSy Bonn, 1868. 

Guarnerio, Agg. Reti. = P. E. Guarnerio, Di alcune « Ag¬ 
giunte e rettifiche al vocabolario 
sardo dello Spano di un anonimo 
bonorvese » recentemente messe 
in luce , in RILom ., serie II, 
voi. XLIV, 1911, pp. 964-74 e 
1087-1104. 

» A. Camp. = Id., L*antico campidanese dei secc. 

XI-XIII, secondo le antiche carte 
volgari dell archivio arcivesco¬ 
vile di Cagliari , estr. dagli Stndj 
Romanzi del Monaci, num. 4, 
pp. 1S9-259. 

» c latino *= Id., L’intacco del c latino , in AGIt., 
suppl. IV. 

» Nov. sarde = Id., Novelle popolari sarde , in Ar¬ 

chivio per lo studio delle tradi¬ 
zioni popolari diretto da G. Pi- 
trè, voi. II e III, Palermo, 1883. 
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— P. E. Guarnerio, Una novel¬ 
lina nel dialetto di Lnras 
in Gallura . Nozze Vivante- 
Ascoli. Tip. Bernardoni, 
1884. 

= Io., Nuove postille sul lessico 
sardo , in Mise. A se. 

= Id., Postille sul lessico sardo , 
in Ro., XX, pp. 56-69 
= In., Postille sul lessico sardo , 
in Ro., XXXIII, p. 50. 

= Id., Il Sardo e il Corso in una 
nuova classificazione delle 
lingue romanze , estr. dal- 
PAGIt., XVI, pp. 491-516. 
» Sa ss. Gali. Cor . — Id., / dialetti odierni di Sas¬ 

sari, della Gallura e della 
Corsica , in AGIt., XIII, 
pp. 125-140 e XIV, pp. 131- 
20°, 3S5-422. 

» Si. Sass. — Id., Gli statuti della repubblica 

sassarese , estr. dall 1 AGIt., 
XIII. Con la sigla An. 
SI. Sass. indico le annota¬ 
zioni che il Guarnerio fa 
seguire al testo. 

Nofm., L. C. AI. ~= G. Hofmann, Die logudoresische nnd 
campidanesische Mandar /, Marburg, 1885. 

Mango, Nov. pop. sarde — Fr. Mango, Novelline popolari 
sarde , in Curiosità popolari tradizionali , pubblicate per 
cura di Giuseppe Pitrè, voi. IX, Palermo 1890. 
M.-LOiìke, Alog. — W. Meyer-LObke, Zur Kenntniss des 
Altlogudoresiscben , estr. dai Sitzungsb. della R. Accad. 
di Vienna, cl. filos.-stor., voi. CXLV, 1902. 

Nigra, Post. — C. Nigra, Postille lessicali sarde , in AGIt., 
XV, pp. 481-495- 

Pap., Par. it. — G. Papanti, / parlari italiani in Certaldo 
alla festa del V centenario di Riesser Giovanni Boccacci , 
Livorno, 1875, pp. 350-351 e 436-443. 

Porre, Diz. — V. Porre, Non dizionariu universali sarda- 
italiana , Casteddu, 1S66. 

» Gr. — Id., Saggio di grammatica sul dialetto sardo¬ 
meridionale, Cagliari, 1821. 

Pesc., T| u. ki. = S. Puscarie, Lalcviischcs ti nnd ki ini 
Rììmanischen, Italicnischen nnd Sardischen , Leipzig, 3904. 


Guarnerio, Nov. Lnras 

» N. Post. 

» Posti 

» Posti 

» V. C. 
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Rolla, Et . 1 — P. Rolla, Alcune etimologie dei diale Iti sardi , 
Cagliari, 1893. 

» Et . 2 = 1 d., Secondo saggio di un vocabolario etimolo¬ 
gico sardo, Cagliari, 1894. 

Salvioni, Br. s. — C. Salvioni, Bricciche sarde. 

Etimologie. In ASS., V, 
211 segg. 

» N. s. = Id. , Note di lingua sarda , 

in RILom ., serie II, vo¬ 
lume XLII, pp. 666-697 
e 815-869. 

» Vers. sar. cor. cap. — Id., Versioni sarde, corse e 

caprajese della parabola del 
Figliitol Prodigo, tratte 
dalle carte del Biondclti , 
Cagliari, 1813. 

Schucii., DI. c. i. = Sciiuciiardt, Les modificalions syntacti- 
ques de la consonnc batiale dans les dialects de la Sardigne, 
in Ro., III. 

Spano, Or/. = G. Spano, Ortografia sarda , Cagliari, 1840. 

» Voc. — Id., IVocabolario sardo-ital. e ita!-sardo, 

Cagliari, 1851-1852. 

» Voc. g. Id., Vocabolario sardo, geografico, patro¬ 
ni mie o ed etimologico , Cagliari, 1872. 

Solmi, CCgl. — A. Solmi, Le carie volgari dell archivio arci- 
vescovile di Cagliari. Testi campidanesi inediti. F.str. dal- 
l’ Ardi. Star. It., clisp. 2 a del 1905. 


Wagner, Agg. 


Dev. Ego 


Et. le ss. sardo = 


R e s -f- cons. — 


Ree. Sub ah 


M. L. Wagner, Aggiunte e ret¬ 
tifiche al vocabolario dello Spa¬ 
no di un ignoto bonorvese , estr. 
dall’ASS., VII. 

Id., Le développemeni dii latin 
Ego en sarde, in Ro., XXXVI, 
420-428. 

Id., Gli elementi del lessico sardo , 

in ASS., Ili, pp. 371-419. 

Id. , Passaggio di r -j- cs. > s + cs. 
e viceversa in dialetti logudo- 
resi. 

Id., A proposito di due recensioni 
del Snbak (Questioni di lingui¬ 
stica sardaJ, in ASS., V, 129 
e segg. 

Id., Sardo e Corso , in BP>S., IV, 
pp. 103 e segg. 


X. C. 
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Wagner, Siids. Mund . = M. L. Wagner, Lautichre dei• siid- 
sardischen Allindarten, in Beihefte zur ZRPH., 12 Heft, 
Halle a. S., 1907. 

Zicc.-Orl., Racc. Dial. IL (1) = Zuccagni-Orlandini, Rac¬ 
colta di dialetii italiani , Firenze, 1864, pp. 422-442. 


SEGNI DIACRITICI 


Vocali. — 2, a , 0, 0, 0, 22. 

0 indicano le vocali aperte; e, 0 le vocali chiuse; 

0 indicano due suoni molto chiusi tendenti rispettiva¬ 
mente a 2 e u (v. il ? 11). 

Una vocale segnata in piccolo sopra alla riga indica 
sempre la vocal paragogica che si ode spesso, con suono 
affievolito, in fin di parola. 

Semivocali. — 7, u . 


Consonanti. 



Momentanee 


*5 


Sorde 

Sonore 

a 


Velari ; 

k ; 

S > 


» 

Palatali : 


i (3), 

n 

; l 


Spiranti 


Sorde 


Sonore 


fi, h (2) ; 3 


(1) Altri lavori sul sardo e sul còrso sono citati per esteso, 
man mano che capita. 

(2) Indica quella leggerissima aspirazione alla quale si 
riduce il k preceduto da l (r, s) nei dialetti di Gavoi e Olzai 
(v. il ? 36, d). 

(3) Sono due consonanti palato-linguali di cui parlano 
il Bonaparte (< 9 ^., p. vili), il Falcucci (Pap., Par. il., 
PP- 574 - 570 > il Bianchi (AGIt., Ili, p. j 7S, nota) e finalmente 
il Guarnerio (Sass. Gali. Cor., | 75, n. r). Questi suoni 
si rinvengono anche nel continente; ebbi a segnalarli io stesso 
nel dialetto di Castelnuovo Magra (v. il mio saggio fonetico 
Dalla Aiagra al Frigido in R.D.R., III, p. 78, n. 1). 

(4) Rendono i suoni toscani di c e g tra vocali [bacio, 
cagione). V. Gitarnerio, Sass. Gali. Cor., 2 82, n. 2. 

(5) Indicano l’elemento spirante palatale per cui v. il 2 33- 
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Momentanee ^ 
Sorde Sonore £ 


Spiranti 

Sorde Sonore 


Invertite : \ d \ u 

Interdentali : ; ; 

> > 

» > 

l\i),p(2)\ rf*(l), d( 2) 

Alveo-dentali : t ; d ; n 

; A r ; 

-5. (3) ; s, i, £■ (3) 

Labio-dentali : ; ; 

j > 

/ ; p 

Labiali : p ; b ; 

> > 

6 ( 4 ) ; 

SIGLE DEI 

VARI 

i>ap:si 

Ag. = Aggius ( aggii) (5) 

Borut. 

= Borutta (borutld) 

Al. = Alà dei Sardi (ala) 

Bos. ^ 

- Bosa (bosa) 

An. = Anela (anela) 

Bott. 

= Bottida (bótlida) 

Bau. == Banari (bauari) 

Budd. 

— Buddusò (buddusó) 


Ben. = Benetutti {benetutti) 
Berda. = Berchidda (< belkidda ) 
Berdu. = Berchiddeddu (beV- 
kiddeddu ) 

Bess.= Bessude ( bessnde ) 
Bit. = Bitti (vippi) 

Boi. = Bolotana ( bolótana) 
Bonn. = Bonnànnaro (bitn- 
ndnnaru) 

Bono = Bono (bouo) 

Bonva. = Bonorva ( borvolva) 
Bortig. = Bortigiadas ( bultig - 
gaia) 


Bult. = Buitei (burlai) 

Bulz. = Bulzi (balzi) 

Bur. = Burgos (su burgu) 
Cai. = Calangianus ( karan - 
gani) 

Car. = Cargeghe ( kaz'z'eje) 
Casts. — Castel Sardo (ha!- 
teddu sai'dii) 

Cher. = Cheremule (kcrcìntile) 
Chiar. = Chiaramonti ( zara - 
monte) 

Codr. = Codrongianus (ko- 
dronzanti) 


(1) Ho descritto questi suoni al \ 43, d. 

(2) Indicano le interdentali spiranti sorda e sonora. 

(3) V. il l 46, d. 

(4) ’ È un suono fra b e v. 

( 5 ) Segno tra parentesi i nomi dei vari paesi in grafia 
fonetica, come li udii dagl’indigeni. Segnerò di regola 
l’accento solo nelle parole polisillabe tronche o sdrucciole. 
Ma dovrò in ogni caso accentare le voci in cui la vocal tonica 
è ó perché la tipografia non possiede il segno corrispondente 
senza l’accento. 
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Coss. = Cossoine (kossoine) 
Dorg. = Dorgali {dargali) 
Dual. = Dualchi ( duarke ) 
Esp. = Esporlattu ( isporlattu) 
Fior. = Florinas ( fiolinas a ) 
Gav. = Gavoi (gadói) 

Gal. = Gabelli ( garteddi ) 
Già. = Giave {gav e) 

111 . = lllorai ( illoraì ) 

Irg. = Irgoli (irgóli) 

Ist. = Istintino {ÌVfintini) 
Itt. = Ittireddu ( ittireddu ) 
Ittca. = Ittiri Cannedu (ittiri- 
jannedu) 

La. = Laerru (laerru 
Loc. = Loculi (lókula) 

Lod. = Lode ( lode) 

Lui. = Lula {lula) 

Luog. = Luogosanto (loku- 
santu) 

Lur. = Luras (lùras 11 ) 

Mac. = Macomèr (makumere) 
Mar. = Mara (mora) 

Mart. = Martis (indi' tis) 

Montei. = Monteleone Roc- 
cadoria {monteleone rocca- 
dória ) 

Monti = Monti {monte) 
Montr. = Montresta {mon- 
tresta) 

Mor. = Mores {móres e ) 

Mur. = Muros {muros 0 ) 
Nudi. = Nuchis {nukis) 
Nugh. - Nughedu S. Nicolò 
(: nu'jedu ) 

Nili. = Nule {nule) 

Nulv. = Nulvi {niijvvi) 

Nuo. = Nuoro {nujoro) 

01 . = Oliena {oliano) 

Olm. = Olmedo {su lumedu) 
Olz. = Olzai {orzai) 

Ora. = Orani (orane) 

Org. = Orgosolo (orgòso lo) 
Oro. = Orosei (orosei) 

Oru. = Orune (orune) 


Osch. = Oschiri (óskiri) 

Osid. = Osidde (osidde) 

Osil. = Osilo (osilo) 

Oss. = Ossi (ossi) 

Ott. = Ottana (o zzati a) 

Oz. = Ozieri ( ottieri ) 

Padr. = Padria ( pddria ) 

Patt. = Pattada ( pattada ) 
Perf. = Perfugas ( pèiffujas a ) 
Pio. = Ploaghe ( piaje ) 

Port. — Porto Torres ( pót'fu - 
dorrà) 

Pos. = Posada (posada) 

Pozz. = Pozzoniaggiore (put- 
tumaggóre) 

Put. = Putifigari ( politivi]ari ) 
Roni. = Romana (romana) 
Sar. = Sarule (sanile) 

Sass. = Sassari (sdssari) 

Sed. = Sedili i (séddini) 

Seni. = Semestene (seméstcnc) 
Senn. - Sennori (sénnaru) ' 
Sila. = Silanus (silanus) 

Sili. = Siligo (silijo) 

Sind. = Sindia (sindia) 

Sins. = Siniscola (piniskolè) 
S. Maria = S. Maria d’Ar- 
zaghena (5. maria d’a!za- 
kena) 

S. Teod. = S. Teodoro (santu 
di adoni) 

S. Ter. = S. Teresa di Gal¬ 
lura (lungone) 

Tel. = Tel ti (te Hi) 

Tem. = Tempio ( témpiu ) 
Terr. = Terranova (tcrranqà) 
Ti. — Tiesi (tie si) 

Tis. = Tissi (tissi) 

Tor. = Torralba (turàivvà) 
Torp. = Torpé ( torpé ) 

Tul. = Tuia (tuia) 

Ur. = Uri (uri) 

Us. = Usini (àsini) 

Vili. = Villanova Monteleone 
\pìddaiiqa-monte leone) 
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GALLURESE E SASSARESE, LOGUDORESE E NUORESE 


§i.l dialetti sardi sono ormai abbastanza conosciuti per 
le opere notevoli di studiosi valenti, tuttavia non si è ancora 
pensato di delimitare le varietà dialettali sarde un po’ meglio 
di quello che non abbia fatto lo Spano (1) il quale, come si 
sa, studia le parlate della sua isola con criteri che oggi non 
si potrebbero accettare e con la preoccupazione fissa di mo¬ 
dificare molte di quelle che a lui sembrarono deturpazioni 
della lingua sarda. Il Guarnerio, nel suo lavoro (2) che è 
fondamentale per la conoscenza dei dialetti del Nord, fa bensì 
una distinzione precisa fra il sassarese e il gallurese, ma 
alcuni studiosi posteriori ritornano allo Spano, come per es. 
il Campus (3), il quale parla di dialetto gallurese in genere, 
considerandolo, insieme con l’algherese, quasi come estraneo 
all’ isola. 

In verità basta dare un’occhiata, anche rapida, allo stu¬ 
dio del Guarnerio, per restar persuasi che tra i dialetti gal- 
luresi da una parte, e i sassaresi dall’altra, vi è una differenza 
notevole, per la quale non si può fare a meno di considerarli 
come due varietà distinte. 

Già, nel vocalismo, è importante il diverso trattamento 
di T e di 0 i quali, mentre nel gallurese restano intatti, nel 
sassarese, danno normalmente e 1 o (4). Ma differenze più 
numerose e sostanziali si notano nelle consonanti; infatti, a 
tacer d’altro, abbiamo: 

Da j- (dj-), g e »gl-, il sassar. g- di contro al gali, g- ($) 
» -J- (-GJ-, -DJ-), -GL-, » -gg- » -gg- (6) 

» -Lj-, » -A » -dd- (7) 


(1) Ori., Carta della Sardegna secondo i suoi dialetti. 

(2) Sass. Gali. Cor . 

(3) Campus, FI. , Introduzione; Id., Als ., pp. 114-115. 

(4) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor. } §§21, 24, 36 e 40. 

(5) Ivi, 23 75, 93, 112, 174. 

(6) Ivi, 22 77, 90, 93, 114. 

(7) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., | 7 1 2 3 4 S 6 7 - 
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Da -nj-, -gn-, ng E »J, il sassar. -h- di contro al gali, -ng- (i) 
» -cj-, » » -cc- (2) 

» cl- e -cl», » c- e -cc- » c- e -cc- (3) 

» c E * 1 2 3 4 5 6 7 iniz. e mediano, » z-e-z-(-z-) » c-e-c- (4) 

» -t-, -p-, » -gg-, - dd -, -bb- » -k-, -t- f -p- ( 5 ) 


Se faremo inoltre il debito conto della risoluzione di l 
(r, s) -f- cons. per la quale, come vedremo, il sassarese è 
più distante dal gallurese di quello che non lo sia dal logu- 
dorese, avremo, mi pare, anche da questi brevi cenni riassun¬ 
tivi, dati sufficienti per considerare il dialetto sassarese di¬ 
stinto, con suoi propri caratteri, dal gallurese; ciò che le due 
parlate hanno di comune non deve indurci a confonderle, 
come non confondiamo per esempio il logudorese e il cam¬ 
pidanese, quantunque, in queste due ultime varietà, non siano 
pochi i fenomeni uguali. 


§ 2. Anche nel delimitare il territorio dei dialetti gallu- 
resi si è generalmente seguita la divisione dello Spano (6), 
laddove sarà necessario di sorpassare il confine da lui sta¬ 
bilito. Il Guarnerio stesso (7), nell’affermare che il gallu¬ 
rese si parla soltanto a Tempio, Calangianus, Aggius e Nu- 
chis, esclude dai dialetti galluresi, la parlata di Bortigiadas 


(1) V. Guarnerio, Sass. Gali . Cor., H S3 e 17S. Il 
Guarnerio trascrive l’esito gallurese con fin ; ma questo segno 
potrebbe ingenerare confusione e far credere il fui una in¬ 
tensificazione del n sassarese, laddove, come avverte il Guar¬ 
nerio stesso (in nota), si tratta di tutt’altro. Da una parte 
il h sassarese corrisponde pressappoco a quello che si ode 
nell’italiano vìha , pii fio, ecc., dall’altra il suono gallurese è 
quasi doppio e si ottiene pronunziando un n e, subito dopo, 
un g\ si potrebbe quasi dire che il j, accanto alla nasale, ha 
seguito la sua normale risoluzione in /, quindi nessun segno 
mi è sembrato migliore di ng. 

(2) Ivi, ì 87. 

(3) Ivi, Il 106 e 107. 

(4) Ivi, Il 162-163. 

(5) Ivi, ?§ 158, 1S0 e 1S5. 

(6) Cfr. anche Casalis, Dizionario , voi. VII, p. 141 alla 
.voce « Gallura ». 

(7) Sass. Gali. Cor. t Esordio. 
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la quale, anche secondo il Campus (1), apparterrebbe alla 3* 
varietà logudorese. Per quello che ho potuto riscontrare 
dalle mie fonti, le (inali, in modo speciale per questo paese, 
furono numerose e varie, le cose stanno altrimenti, giacché a 
Bortigiadas si parla ora per lo più un gallurese che ha qualche 
carattere comune col sassarese. Il fatto che i bortigiadesi 
riescono a parlare bene anche il logudorese non può contrad¬ 
dire alla mia affermazione, giacché per esempio a Luras, dove 
come sappiamo si parla il logudorese, tutti riescono ad espri¬ 
mersi benissimo anche in gallurese; si tratta di determinare 
quale è il dialetto comunemente usato ed in ciò non v’ha dub¬ 
bio che, per Bortigiadas, sia il gallurese. Il territorio dei 
dialetti di Gallura è compreso fra il mare a Nord e a Est, 
il Coghinas a Ovest e la catena del Limbara a Sud. Però, 
nella parte Sud-Est, il gallurese si estende oltre Calangianus, 
fino a S. Teodoro, per una zona che è, in massima parte, abitata 
dai pastori che vengon di Gallura e nella quale, all’infuori di 
Terranova, dove come a Luras si parla il logudorese (2), non 
si trovano che le piccole borgate di Telti, Berchiddeddu e 
S. Teodoro. Quindi si parla gallurese a Tempio e, verso 
Nord, a Luogosanto, a S. Maria d’Arzaghena e a S. Teresa 
di Gallura; verso Est, a Nuchis, Calangianus, Telti, Ber¬ 
chiddeddu, S. Teodoro; verso Ovest, ad Aggius e Bortigiadas. 

§ 3. A S. Teresa di Gallura, si parla un tempiese quasi 
schietto (3). Infatti c’è solo da notare che, mentre a Tem¬ 
pio -e dà sempre a S. Teresa, resta intatto secondo la norma 
del còrso (4): viare } pane , sette , alare (5) ‘odore’, laile y 


(1) FL y Introduzione, IV. 

(2) Dei dialetti di Terranova e di Luras parlo in modo 
speciale ai 15-16. 

(3) 11 Guarnerio Gali . Cor., Esordio) dice che a 

S. Teresa si parla il corso-genovese ; ma ciò non è esatto. 
Egli forse è stato condotto in errore dall’opinione corrente che 
S. Teresa (di cui la fondazione risale appena al 1808) sia stata 
colonizzata in gran parte dai corsi, laddove si sa di positivo 
che le varie famiglie le quali diedero origine al paese vennero 
dalle vicine terre di Gallura (v. Dott. Silla Lissia, La Gal¬ 
lura , Tempio, 1904, p. 9S). 

(4) V. Guarnerio, Sa ss. Gali. Cor. y § 58. 

(5) Trascuro di notare nel testo che a S. Teresa il -d- y 
sia primario che secondario da -t- nei suffissi in -tore 
(v. Guarnerio, op. cit., § 180), è affievolito in - d -, giacché 
ciò avviene anche a Tempio ed è sfuggito al Guarnerio. 
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moddere ‘ moglie eco. Inoltre il r, sia esso iniziale che 
intervocalico, scempio o aggeminato è pronunziato quasi a 
denti stretti, mentre, vicino ad essi, vibra la lingua, sicché ne 
esce un r strisciato, più dentale del suono comune. 

Le peculiarità del calangianese, rispetto al tempiese, fu¬ 
rono ben determinate dal Guarnerio (i) e consistono massi¬ 
mamente nella riduzione in c del suono tempiese /; però al 
Guarnerio è sfuggito che il c si ode rinforzato (- cc -) solo a 
formula protonica; dopo l’accento, resta generalmente scem¬ 
pio (2). Osservo inoltre come, a Cai., -r- resta sempre intatto 
e solo si pronunzia intenso nei proparossitoni, dietro l’accento; 
la qual condizione, secondo me, si avvera anche a Tempio (3) 
e negli altri dialetti galluresi, giacché gli esempi addotti dal 
Guarnerio (.S<7J5. Gali. Cor., \ 119) sono, quasi tutti, accentati 
sulla terzultima: mirrala, ùrrulu, per ruta, làrrulu\ mankarri 
(spesso anche mankari) e surra sono di molti altri dialetti del- 
T isola e, di contro ad essi, stanno: aricci (Guarn., Sass. Gali. 
Cor., g 24) kurona (ivi, \ 26), kiriaza (§ 55); currateri, vihat- 
leri, akeri (ivi, g 6), pira (ivi, g 21), astóri, fióri, pastóri, óra 
(2 26), keru “ voglio ” (J 44), gru (J 45), maggóri (§ 77), ecc. ; 
e i proparossitoni in cui -r- non è sotto l’accento : pékuri (§ io), 
gènnaru, velinari, Icparu (f n), pipara ($ 19), cinnara ($ 21), 
ammara ($ 36), piiIvara ($ 40), ecc. 

\ 4. Ad Aggius e Bortigiadas, si cominciano a notare dei 
suoni propri del sassarese e qualche leggera influenza dei dia¬ 
letti logudoresi. 

Infatti sono sassaresi gli esiti, che si odono in Aggius, di 
c h, 1 . ; -nce, 1 - i quali danno z- ; -z- ; -nz-, come già os¬ 

serva il Guarnerio (4). A queste sono da aggiungere, per 
l’aggese, le seguenti altre caratteristiche proprie del sassarese: 

a) -zz- e -cons. 2 - da -cj- e -cons. cj-: brazztt, 
rizzu, azza “ taglio del coltello ”, fozzu “ faccio ”, Ir izza, 
futa azza, v ina zza, kaVza, unza, latiza, ecc. 


(1) 6rt«. Gali. Cor. 6,31,75,77, 79,93,95,10S, 190,191-192. 

(2) V. il | 90 e 111, 11. 3. La stessa alternativa di -c- 
e -cc- si nota nelle voci semidotte con -g^ 1 2 3 4 - (v. Guarnerio, 
Sass. Gali. Cor., \ 175): le cu ‘ leggo ’, fricu ‘ friggo ’, fu cu 
* fuggo \ màcina * immagine ’, riteina , di contro a licci ‘ leg¬ 
gere ’, fricci , facci, ecc. 

(3) Dove avviene lo stesso di -'n- (v. Guarnerio, Sass. 
Gali. Cor., § 144). 

(4) Sass. Gali. Cor., §$ 162-163 e 165. Ma nota che la 
sibilante è sempre sorda. 
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b) c- e -là- da cl- e -cl- (-tl-) : cui , cani, coda, cam¬ 
mei, eco.; kuccari , arìcci, veccu, spcccu, acci, vinoccu ‘ginoc¬ 
chio ' e ‘ finocchio ’, ecc. 

Concordano col gallurese solo gli esempi nei quali si ha 
la sonora e che, secondo il Guarnerio, deriverebbero dal lo- 
gudorese (i): piggd ‘ piegare \ kapìggu *capic'lu, rìsiuggu 
*RKSTUC'LU, ecc. 

c) -uh- da -ni-, -GN-, -ng E . : baùli a, kampanna, ninna, 
ti una, zanna; Zinna, sinnu, pinnu, p umili ; a finii ‘ gengive ’, 
annulli ‘ angelo sunna, sir inni, ìnninueed , ecc. (2). 

d) -bb- da -p-, ma solo in abba ape, che ha di contro 
sapi, kuparta, kapulà “ varcare ”, kapu , ecc. i quali rientrali 
nella norma gallurese. 

e) -bbr- da -pr- in abbrili, abbri, subbra (3), che stanno 
di contro a kaprittn, kapraggu, /capra, ecc. 

Rientra nella ragione del logudorese (4), l’esito di -c A *°* L '- 
che, ad Aggius, dà sempre -j -'■ mussijd, kiijùnimarn “ cetriolo ”, 
aju, zeju, amtniju , Jija “ fico ”, tripli, faju, pojn, vcl'tija 
‘ pertica stojamu, ecc. 

I 5. Le caratteristiche del bortigiadese non differiscono 
gran cosa da quelle del dialetto di Aggius. Anzitutto osser¬ 
viamo che, a Bortigiadas, il g- o -gg- (da -j, -j-, -gj-, -dj , 
-Kj-, ecc.) si accosta alquanto alla pronunzia sassarese di g e 
questo avviene anche per il gruppo -ng- (da -nj-, -GN-, -ng k »i-) 
che a volte si ode come -ng- (5). 

-R- resta sempre intatto in mankari e nei proparossitoni : 
menila, tàmia, ecc. (6). 

-F- dà -v-, come a Sassari: buvoni “ moscone”, bujfavóju 
“ soffietto ”, karòvitlu “ garofano ” ; e anche dopo conso¬ 
nante: fólviza “ forbice ”. Dilegua come nel gallurese, in 
tringzu trifurciu, striuzzd. 


(1) Sass. Gali. Cor., J 108 e vedi qui il \ in. 

(2) A Sassari, si ha -n- semplice (v. Guarnerio, Sass. 
Gali, Cor., \\ 83 e 178). Nella pronunzia intensa che si 
ode ad Aggius, si dovrà vedere l’influenza del doppio suono 
tenipiese {ng). 

(3) Cfr. anche il gali, abri, abrili (v. Guarnerio, Sass. 
Gali. Cor., I 187). 

(4) V. Campus, FI., \ 76. 

(5) V. qualche esempio con - ng- anche nel sassarese e 
gallurese (Guarnerio, Sass. Gali. Cor., § 178). 

(6) Cfr. qui sopra al l 3. 
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Inoltre, come nelPaggese e nel sassarese, si nota: 
a) z -, -z-, -ìiz- (i) da c E .«-, -c E > ! -, zena, zenltt, 

zaìbcddu, zela, sg/w; piazeri, vizimi, azela, dezi, inizi, Lazi, 
bózi, fràzijn, piilizi; inzesu incensu, prinzipi, rduziju, ecc. 

-r~- da ~cj~ : gazza ‘ ghiaccio *, siazzu, azza, Irizza, 
funi azza, lidzzulu ‘ legaccio ecc. ; e preceduto da cons. : 
hai'za, ecc. 

r) e - cc - da cl- e -cl- (-tl-) : r<z/, ; sacca, knccari , 

veccu, finqccu, diiioccu ‘ ginocchio ’, ecc. .Si ha il suono 
gallurese in kapiggu, anniggu annic'lu, risluggu, unni- 
uuggii, ecc. (2). 

z/) -M- da -p- in ape. Ma, secondo la norma ge¬ 
nerale, -p- resta: skupili “ scopa per pulire il forno ”, 
kiipaTla, kapu, ecc. 

-PR- sembra essere trattato come nel gallurese, giacché, 
esclusi i soliti esempi con -bbr- : abbri ‘ apri ’, abbrili (a Tem¬ 
pio è - br- ), si conserva quasi sempre, anche in saprà. 

-PR- invece si gemina come a Sassari : libbra, libbra , lab¬ 
bra', e, con la metatesi , frabbijd, frebba. 

Il dialetto di Bortigiadas si accorda con quello di Sassari 
anche nei pochi esempi in cui -li- segue la norma logudo- 
rese (3): azza aliu, azza oleu, kizzu ciliu, mazza mallet, 
i quali però hanno sempre la sorda, di contro a puzzand “ ger- 
, mogliare ” e a a zen a alienu. Finalmente, col logudorese, 
abbiamo -j- da e -’jr- da -cr-: garrijd , mussi]aani¬ 

mi] n, Iri'ju, fija, fri'ju (accanto a friiì), fóju, pq'ju, inani]u , ecc. ; 
ajrazzu, Irijrd, knnsajrd, mclajra. Di contro si ha sakru. 


\ 6. 11 dialetto sassarese è parlato, oltre che a Sassari, 
anche a Sorso, Porto Torres e nel piccolo borgo d’Istintino; 
questi ultimi paesi non hanno molte peculiarità che meritino 
di esser rilevate. 

Soltanto noterò che, a Porto Torres, -c^ 1 2 3 4 - dà -i- anche 
nell’ultima dei proparossitoni, nei quali, a Sassari, si ha la 
sibilante sorda (4) : zimiza, pariza, gitdizi, kdrizi ‘ calice ecc. 


(1) La sibilante è sempre sorda; si ode alquanto sonora 
solo in qualche caso, come per es. in sinzeru . 

(2) Cfr. qui sopra al \ 4, b. 

(3) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., $ 79. 

(4) Ivi, l 163. 
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Inoltre a - d - risponde -d-, che a Sassari ha invece pronunzia 
intensa (-dii) (i): sudori, fideri, kruderi, fedi, nttdu , ecc. Fi¬ 
nalmente -L- dà sempre -r- come nel dialetto rustico di Sas¬ 
sari (2) : ara , sori, fideri, kruderi, puri za, kdrizi , ecc. 

Per Jstintino c’è solo da osservare che -d- si attenua come 
nel logudorese e nel tempiese (3) : fideli, krudeli , sudori, 


2 7. Come dissi, il Coghinas segna il limite occidentale 
dei dialetti galluresi ; oltre questo fiume, fino al Silis, si estende 
la parte settentrionale dell’ Anglona, dove i caratteri del dia¬ 
letto gallurese e sassarese s’intrecciano e si confondono. 
Si tratta di una vera e propria zona grigia in cui si trovano 
due comuni importanti, Sedini e Castel Sardo. 

2 8. Il dialetto di Sedini segue, in generale, le norme 
del gallurese nel trattamento delle vocali, invece va d’ac¬ 
cordo col sassarese per le consonanti. 

Vocali toniche (4). 

È' in sili, chiusa (é nel sass. ; é nel gali.) (5): ineìu, veccit, 
letlu, peltu , selli, fella , lelzu , ecc. Vi sono poi quelle 
eccezioni che si verificano anche nel gallurese e alle quali 
aggiungerò ilfiiccu come nel sassarese (6). 

Ma È' -f- RR > primario o secondario, dà sempre é -f- rr 
come nel sassarese, di contro al gallurese d -f- rr (7) : terra , 
inferni, ferru , ecc. 

E davanti a r -J- cons. : peldi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 perde eVba herba, 
gelmi ‘ verme * péssi'jn ‘ pesca ’, ecc. 

V in sili, aperta e chiusa (é nel sass.; i nel gali.) (8): 
pilli , pi zi, sinu, nii ni ve, fidi, dumiiii'ja, ecc. ; aricci, trizza, 
iddn illu, vigga * veglia ecc. Seguono le stesse eccezioni 
che sono nel gallurese (9). 


(1) Guarnerio, Sass . Gali . Cor. , 2 183. 

(2) Ivi, ? 97. 

(3) V. Campus, FI., § 143 e cfr. qui il § 3, 11. 5. 

(4) Per brevità, trascuro di segnare quegli esiti nei quali 
il sassarese e il gallurese vanno d’ accordo. 

(5) V. Guarnerio, Sass, Gali. Cor., \ 15. 

(6) Ivi, l 18. 

(7) Ivi, 2 16. 

(8) Ivi, \\ 21 e 24. 

(9) Ivi, \ 24. 
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o' in sili, libera (ó nel sass. ; ó nel gali.) (t): fióri, 
parióriy sagri, bózi, dódiziy ecc, ; seguendo nasale, si ha ó 
come nel gallurese (2). 

ò' in sili, chiusa (g nel sass.; g nel gali.) (3): ol'zit, 
Porrà cornu, pql'kii, occi , ecc. Seguendo /, ddy fi, si ha ó, 
come nel gali. (4). 

u' in sili, aperta e chiusa (ó nel sass.; ii nel gali.) (5): 
gala, firn zi, umbaru, kùidu, ecc. ; puzza, zttdda “ cipolla ”, 
dui'ziy numduy bukka, ecc. Seguono le stesse eccezioni del 
gallurese: inkóddina , ecc. 

I 9. Vocali atone’. 

Nulla vi è da osservare d’importante, giacché nel tratta¬ 
mento delle vocali atone anche il gallur. e il sassar. vanno ge¬ 
neralmente d’accordo (6). 

Rileverò solo che -e-' seguito da n -f cons. dà, a Sedini, 
-i-' come nel sassarese, di contro all’-a-' del gallurese: tinta 
che si dice, in modo speciale, nel senso di “ far la guardia ad 
un podere ”, per cercare di prendere il ladro che va a rubarci, 
linladóri “ guardiano della vigna ”. 

-'e- sembra dare normalmente - 7 - : iindizi , dódiziy ire- 
di zi , ecc. Dà invece - a-, quando gli segue R o R -}- cons. ; 
littara, ùmmaru, fiénnarUy velinari, lènnaru , piti*vara , ecc. (7). 

Si noti inoltre che -'1- resta generalmente, come nel sas¬ 
sarese e gallurese ; però è pronunziato con una leggera ten¬ 
denza verso -'e-, anzi passa addirittura a questa vocale in ma '- 
neja manigu, kdrreju ‘ carico ’, kalóneju ‘ canonico ’. 


(1) V. Gtarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 26. 

(2) Ivi. 

(3) Ivi, l 33. 

(4) Ivi. 

(5) Ivi, a 36 e 40. 

(6) Ivi, U 47 e 74 - 

(7) Così dev’essere anche nel gallurese e sassarese. Il 
Guarnerio (§ 57) stabilisce invece la norma -'e- < -' a - e di 
contro pone i numerali che hanno - 7 -; ma gli esempi ch’egli 
riporta sono tutti seguiti da r, tranne il sassarese fióbanu che 
deriverà dal gallurese dove può essere normale, ammesso, 
com’è probabile, che e seguito da nas. -f- cons. abbia in sede 
postonica lo stesso esito che in protonia. Si avvererebbero 
così per E postonico le medesime condizioni che si hanno per 
e protonico (v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor.y \ 55). 
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2 io. Consonanti. 

Seguono, quasi costantemente la norma sassarese, e quindi 
noterò solo i casi seguenti nei quali se ne discostano. 

a) -ni-, -GN-, -noe. 1 2 3 - danno - uh -, suono che può con¬ 
siderarsi come un compromesso fra l’esito sassarese e quello 
galiurese (i): bannu , vitina , tihha ; puntili, dina a , 
m> 7 ; 70 , annulli ‘ angelo ’, ecc. Lo stesso esito si ha nei 
soliti casi di analogia (2) i! tritimi, il pinna, ecc. 

£) -v- dilegua normalmente, come nel gallurese (3) : 
nueddu * novello iVladiali 4 5 6 7 8 9 10 estate \ riessa (nell’espres¬ 
sione: a hi riessa “ riverso ”), r<iz, «//, boi , 

grdida , ecc. 

Quando sia preceduto e seguito da a, si trova di norma 
la semivocale (4) : ‘ lavare ’, iVkaad ‘ scavare lana, 

il'kdaa ; ed anche se è secondario: aaalaud “ or ora ” (5). 

r) -b- dilegua pure in tutti i casi (6): mar aita, pruenda, 
faeddd, iVkria ‘scrivo’, /àula, /aula, nenia, laida; e nelle 
desinenze dell’imperfetto : aia, finta, vidia, ecc. Dà -a- in 
-ab am : Pantana. 

d) n- resta come nel gallurese e sassarese (7), ma sono 
da notarsi alcuni esempi con la prostesi: imiómmii ‘nome’, 
innummaru ‘ numero ecc. 

e) -p- dà di regola -bb- come nel sassarese (8), ma in 
alcuni casi si ha il dileguo come a Tempio: agabbà , kabbi - 
danna “ settembre ”, sabbi, abba, kabbu, ecc.; ma: arrid 4 ar¬ 
rivare massauriddu “ insipido ”, isuard ‘ sceverare ’ (9), póaru, 
piani pipere, i!tuia *stupula, zudda ‘cipolla 

fi) A -T- risponde -dd- come nel sassarese (io), ma -tore 
dà - dori : didda, vidda , maddu, saluddu, ecc.; ma: kantadóri , 
missadóri, kuzidóra, laaadóra, ecc. I proparossitoni hanno 
pure il suono scempio, come nel sassarese. 


(1) Cfr. il l 4, c, n. 2. 

(2) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., § 150. 

( 3 ) Ivi, § 134. 

(4) Qualcuno di questi casi si nota anche nel corso. 
V. Guarnerio, ivi. 

(5) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 170 a. 

(6) Ivi, \ 190. 

( 7 ) Ivi, l 143. 

(8) Ivi, \ 185. 

(9) Cfr. il gallurese suard (Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
\ 56 ). 

(10) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., § 180. 
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g) -D- dà normalmente -<?- (i), ma nell’ ultima sillaba 
dei proparossitoni si ha la pronunzia intensa come a Sassari : 
fideli, sudóri, knuteìi , fidi, ecc. ; ma: tribidda “ trepiedi ”, 
grdidda, inkóddinct . 

/;) -c A . u - e -CR- seguono la norma logudorese e danno 
rispettivamente -j- e -]r- : mussi'jd, imbulijd “ involtare ”, ?;//- 
briaju, triju, fi]a, po]u, foju, grq'ju “ giallo ”, medi]ir, lu'jrd, 
a] razza, a]ru, ecc. L’ aftievolimento avviene anche per o 
e cr- preceduti da parola terminante in vocale non accentata : 
Ih ]óri, no Iti jredu 1 2 3 4 5 6 non ti credo ’ (2). 

§ 11. A Castel Sardo si ha proprio il contrario di ciò che 
avviene a Sedini e cioè il vocalismo è prevalentemente sassa¬ 
rese e il consonantismo, il più delle volte, è gallurese. Però 
le caratteristiche dei due tipi dialettali si alternano e s’intrec¬ 
ciano, a Castel Sardo, con maggior varietà che a Sedini. 

Vocali toniche (3). 

É' in sillaba chiusa (é nel sass. ; è nel gali.) : peggu, 

veceu, lettn, pettu, prezu pretiu, mezzu, peddi, fraddeddu, 
péssi]u, pettini, ecc. Sarà inutile segnare i casi di PI < e o / 
che sono pure del sassarese (4). 

V in sili, aperta e chiusa (é nel sass.; i nel gali.): semi, 
pera, peggi pTce, iltrca ‘ strega \ seddi sIti, ditménigga, ecc.; 
arecci, vegga ‘ veglia ’, ve Idi, pesti, trenta, se k kit, seniiu, 

véVkanm, ecc. Fanno eccezione : inetti, minePtra, ka - 

neTtni, vélgina . Per le altre voci con e e con i, cfr. il 
sassarese (5). 

ò' in sili, chiusa (ó nel sass.; ó nel gali.): òggi , kóggii 
4 cuoio ’, kóddu, àcci 4 occhio póVkit, móFtu, sórti 4 sorte 
óssu, ?iótti, ecc. Si ha o ed 11 negli stessi casi registrati 

dal Guarnerio per il sassarese (6). 

u' in sili, aperta e chiusa (ó nel sass.; 11 nel gali.): 

gota, noggi nuce, kroggi, ecc. ; pozza, vaTgonna, dolci, 


(1) Notammo che, nel gallurese, il - d- si ode alquanto affie¬ 
volito e quindi è vicino al d logudorese. 

(2) Avverto qui, una volta per sempre, che, in questa 
prima parte, trascurerò di accennare agli esiti di l, r, s + cons. 
perché ne parlo per esteso nel capitolo seguente. 

(3) Tralascio, come al solito, di registrare i casi in cui il 
dialetto di Castel Sardo va d’accordo col gallurese e sassarese, 
avendo questi gli stessi esiti. 

(4) V. Guarnerio, Sass. Gai/. Cor., \\ 16-18. 

(5) Ivi, 21, 22, 24 e 25. 

(6) Ivi, H 33-34. 
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forni , aoTiu, mondu , bokka, sol tu, ecc. Seguono, con 0 e 
con 7*, gli stessi esempi che nel sassarese (1). 

Ad e', ó' in sillaba libera, rispondono suoni molto chiusi, 
vicini a i e ad u che io segnerò rispettivamente con e ed o (2), 

E' in sili, libera (è nel sass. e nel gali.): veri1, velu , 
si] retiu , kettu ‘ quieto aggeddn, maseddit , hard sima, debbili, 
de'bbiddit , ire'(figgi, se'diggi. Ma spesso il suono è tanto chiuso 
da arrivare addirittura a i che si sente chiaro in: kandila, 
sidda, tifa, .yzVtf, r/m, iiabère, sabbi, buttria ‘ bottega ’, 
kridu ( credo ’. 

Si ha £ davanti a nasale (vena, rena, frenu , ecc.) e in 
tre, me, te, ecc., come nel sassarese (3). 

0' in sili, libera (0 nel sass. ; 0 nel gali.) : amori, dutori, 
timmori , saori, kaccadgri, paPtori, pilosu, kuraggosu, boggi 
voci:, do'diggi, ecc. Si sente bene u in uva, furi ed anche 
in pianimi pó.mu. Ma si ha sempre ó davanti a nasale: 
/ioni, passona, kurona, razonì, domi, innommu, ecc. (4). 

\ 12. Vocali atone. 

C 5 è da notare soltanto quello che già osservammo per 
Sedini. 

% 13. Consonanti. 

Seguono, come dissi, prevalentemente la norma gallurese ; 
però gli esiti sassaresi sono abbastanza numerosi, e cioè: 

da -Lj- : fiìólu, tata, iVpuìd, aìu , pala, fólti, vóìu , ecc. 
Ma le voci rifatte sul logudorese seguono la norma gallurese (5) : 
iVpiglimi “ germogliare ”, kigu ciliu, ligu liliu, ógn oleu. 

•gg- da -c A > °» u - : mnssiggà, karriggd, imbnliggà “ invol¬ 
tare ”, amiggu, figga ‘‘ fico ”, triggu tkiticu, fóggu, poggii, 
imbriaggu, màniggu, ecc. (6). 


(1) V. Guarnerio, Sass. Gali . Cor., \\ 40-42. 

(2) I) D’ Ovidio (AGIt., IX, 57) afferma che nel còrso E' 
in sillaba libera si continua sempre per i\ il Guarnerio (Sass. 
Gali. Cor., g 7, n. 2) rettifica questa affermazione, stabilendo 
invece è da E\ Anch’io, per gli esiti di Castel Sardo, sono 
stato molto dubbioso, ma poi ho dovuto persuadermi che si 
tratta di una vocale molto chiusa. Che si debba dire lo 
stesso per il còrso? 

(3) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., g S. 

(4) Ivi, ? 26. 

(5) Ivi, 1 79 - 

(6) Però la consonante si ode più intensa a formula pro¬ 
tonica. Onesto avviene in ogni caso, anche per gli esiti gal- 
luresi -£g- (da -j-, -rj-, -gj-, -dj-, -gl-) e -tc- (da -cl-). 
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Rientrali nella norma del logudorese : sijd secare, sijuru , 
pejura. 

-dd- da -T-: naddali, kaddena, fraddeddu, ciddai, kariddai, 
maseddu , munedda , siti, diddu, vidda, mariddu, muddu, 

kùiddìi, siibbiddìi, ecc. Ma -tore dà : ciTkadori, 

pi! kadori, muradqri, miss adori, kuzidgra, ecc. 

da -tr-: maddrigga matrica “ lievito ”, puddreddu, 
paddronu, laddru , ecc. 

da -p- : nibboddi nepote, kubbelia, sabbi sapere, 
kttbba!lori “ coperchio ”, ape, kabbn, iVkobbulu “ scopa ”, 
póbbulu. Si ha il dileguo, oltre che in cepulla, 

anche in s tiara “ separare ”, sapore, ‘ sapone 

póaru. La semivocale antecedente al dileguo è conservata 
in pènami ‘ pepe \ 

da -PR-: abbri, abbrili, sobbra\ e, con la metatesi, 
krabba, krabbittu. Nota pnTkavru “ cinghiale ”, come nel 
gallurese (i). 

-Mr- da -BR- : Libbra, labbni, ìibbru. Si ha la metatesi 
e quindi il dileguo regolare, secondo la norma gallurese, in 
friaggu febrariu, frailaggu fabrilariu. 

Segue la norma logudorese ed anche gallurese: 

- d - da -D- : sudori, fideli, krudeli, kabbidannu “ settembre ”, 
“ credo ”, fedi, ecc. Ma fra i proparossitoni si ha 
gràidda, inkitddina , e vicino anche qualche caso col dileguo : 
lebbiii, limpiu. Fanno eccezione rdnciggu, frdggiggu ‘ fra- 

cido ’ (2). 

Va col logudorese : 

-jr- da -CR-: ajrd “ diventar agro ”, a'jru, majru, melajra 
” acetosa ” (3). 

? 14. Finalmente c’è da notare quanto segue: 

a) -Nj-, -GN-, -ng E » *- danno costantemente -itti- (4): 
ruhhoni ‘ rognone ’, russihhólu * usignuolo vitina, tihha, 
kampahiia, vaTgoitha ; annoni “ agnello ”, kuiihaddu , puntili, 
dihiiu, lenita', agguniti, il triniti, aititti “ gengive”, il punita, 
ecc. Rientrali nella norma gallurese: inginuccà, htgiimiddd 


(1) V. Guarnerio, -Sto. GW/. Cor., ? 1S7. 

(2) Per queste voci, cfr. le corrispondenti nel sassarese e 
gallurese (v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., I 183). 

(3) Abbiamo già citato qualche caso di -c- in -J-. 

(4) Si ha lo stesso esito nei dialetti di Aggius e di Sedini, 
come vedemmo già. 
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e verranno dal logudorese : mangànn ‘ mattino ’, monga “ mo¬ 
naca ”, Baiagli gaviniu (1). 

b) r- spesso è di pronunzia intensa e vien preceduto da 
un i prostetico : irrin “ fiume ”, irrumpi “ rompere ”, irródda, 
irrimori rumore; la prostesi scompare se la parola precedente 
finisce in vocale: unii rriit. La pronunzia del r è come 
quella che notammo a S. Teresa (2). 

c) -F- dà -vi'- (3): buvvoni “ moscone ”, galóvvaru ‘ ga¬ 
rofano ’ ; resta z», (piando è preceduto da cons. : fóVvigga 
‘ forbice ’ ; dilegua in triuzzu trifurciu. 

d) v- presenta generalmente l’alterazione in b- (4), tut¬ 
tavia si mantiene intatto nei seguenti casi : vakka, vaddi' valle 
varrina “ trivella ”, v in ne una, rimi, veti In, vide/, volu. 

-v- dilegua normalmente come nel gallurese (5) : iVtad- 
diali ” estate ”, Az/, /m/, «a/, /r/v'w, *»/«, zzo, ecc. Però 
alcune voci conservano la semivocale antecedente al dileguo : 
ir liliali ‘stivale’, land, lana, neiii nive, léuiddu ‘lievito’; 
così anche se è secondario da -qu- : aualaud. 

e) Anche per -n- è normale il dileguo : laura , Hard “ par¬ 
torire ”, £// ‘bevi’, nenia, fatila, fatila, aia aveva, drunimia, 
finia , ecc. Però si notino: kauaddu, -aua da -abam ; amaua, 
kanlaua, faeddaua, ed anche e uà 1 2 3 4 5 6 7 8 acqua ’ (6). 

/) -N- resta in ogni caso, ma si ode alquanto affievolito. 
Invece si raddoppia nei proparossitoni sotto l’accento (7). 

g) A c K '' mediano, risponde costantemente -gg-: ag- 
geddu, piaggeri, vigginu, paggi, deggi, kroggi, noggi, boggi, 
luggi, fóVvigga , piiligga ‘ pulce ’, óndiggi, sóggaru, ecc. 

Si ha il solito dileguo in bóiddu vocitu. 

Preceduto da cons. c 1 dà c , come nel gallurese (S) : 
rànciggu, kaVcina, kaVcu, dolci, accludi ; ma: sinzeru e prin- 
zibbi, quest’ ultimo della lingua dotta. 


(1) Il sassarese ha addirittura inanzanu, monza, Bainzu 
(v. Guarnerio, Sass . £a//. Cor., § 84). 

(2) Vedi il ? 3. 

(3) Il sassarese ha -v- (v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
i * 30 ) • 

(4) Cfr. il sassarese e gallurese (Guarnerio, Sass. Gali. 
Cor., Il 131-132). 

(5) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., I 134. 

(6) Cfr. il sassarese eòa (Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
I 170, a). 

(7) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., I 144. 

(8) Ivi, l 165. 
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* 

* * 

$ 15. In territorio gallure.se si trovano due centri assai 
importanti, Luras e Terranova, nei quali si parla per lo più 
il dialetto logudorese (1). La ragione di questo fatto si deve, 
secondo me, ricercare anche nell’indole degli abitanti dell’uno 
e dell’altro paese, i quali sono molto operosi e soprattutto 
molto intraprendenti. Essi, per la maggior parte, si dedi¬ 
cano al commercio, ed anche se esercitano qualche mestiere, 
amano svolger l’opera loro fuori del comune natio, nei vari 
paesi dell’isola eh’essi conoscono perfettamente (2). Si sta¬ 
biliscono di preferenza nella vicina regione del Logudoro e, 
a poco a poco, si abituano a parlare il dialetto eh’essi chia¬ 
mano sardo e che hanno imparato a considerare come la vera 
lingua letteraria di Sardegna, perché in antico fu adoperato 
sempre negli atti pubblici, anche in Gallura (3). Tornati in 
paese, dopo molti anni, ricchi di esperienza e di denari (4), 
si compiacciono della loro vita operosa svolta altrove e, come 
documento di essa, conservano il dialetto sardo che, a poco 
a poco, diventa per loro un’abitudine costante, perché lo ri¬ 
tengono facilmente, come facilmente lo appresero. S’intende 
però che tanto gli abitanti di Luras, come quelli di Terranova 
sanno esprimersi bene anche in gallurese, anzi mostrano sempre 
una certa compiacenza, quando dichiarano e provano di pos¬ 
sedere ugualmente i due dialetti che spesso alternano, quasi 
senza accorgersene. Quindi, se si può dire che a Luras e 
a Terranova si parla un dialetto a fondo logudorese, riesce 
però assai difficile lo stabilire con precisione e minutamente 
alcuni fenomeni linguistici i quali appaiono, a volte galluresi, 
a volte logudoresi, secondo che la fonte è rimasta più o meno 


(1) V. Guarnerio, Sass . Gali. Cor. y Esordio; e Campus, 
FI., Introduzione. 

(2) Fu detto giustamente che i lurisini « rappresentano i 
lucchesi di Gallura ». V. Dott. Silla Lissia, La Gallura , 
Tempio 1904. 

(3) Si sa che Terranova, l’antica Olbia, al tempo dei giu¬ 
dicati, fu come la capitale della Gallura, poiché in essa risie¬ 
devano il giudice e il vescovo. Quindi i suoi rapporti con 
i vicini territori dovettero essere frequenti. 

(4) Il comune di Luras è uno dei più ricchi della Sardegna, 
In una visita ch’io vi feci, potei notare come quasi non ci 
fossero delle famiglie veramente povere. 







SAGGIO DI FONETICA SARDA 


29 


nel paese natio e secondo 1 rapporti eh’essa ha avuto con chi 
parlava l’uno o 1 ’ altro dialetto. Per questa ragione, ho 
dovuto indugiarmi assai nello stiglio delle parlate di Luras e 
di Terranova, scegliendo di preferenza quelle fonti che mi 
sembrarono più pure. 

g 16. Cosi confrontandole fra loro ed eliminando senz’altro 
quegli elementi galluresi che, per varie ragioni, mi apparvero 
propri soltanto dei singoli individui da me esaminati, sono 
giunto a stabilire quel tanto di non logudorese che rimaneva 
comune a tutte le mie fonti e cioè : 

a) g- da j- (dj-) (i): gamia janua, góju, gitale, góla 
joviA, garo, gusla, geunare je(j)unark ; grìjanu djaconu, gasso 
deorsu, ecc. Si ha però zówann, ziti]e e (b)ennalzu (2) (a 
Terranova, anche gennalzii). 

li) -i- da -sj-, però solo in un cèrto numero di voci che 
stanno di contro ad altre in cui si ha - s - (3). 

e) -ng- da -nj- (4), ma solo in qualche esempio : bangti 
1 bagno ’, /migli ‘ lagno kampanga, Saldinga 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Sardegna 
mufitanga . (A Terranova anche vanga ‘ ragno ’ e góngi de 
omnia, nella frase: góngi die ‘ogni giorno’.) L’esito 
normale sembra essere il logudorese: min za, tinza, (b)inza, 
istranzu, ecc. (5). 

d) g- da gl- (6): g a ligula “ glandola che viene nel collo 
ai linfatici ”, gmneddu “ gomitolo ” (a Terranova anche lora- 
meddu) ; lande va col logudorese, giacca e grólla fanno ecce¬ 
zione quasi dovunque, ma sono voci dotte. 

e) -É£~ da -gl- (7) : kaggit coag(u)lu, kaggare (a Terra¬ 
nova anche pazzare). Stanno di contro istilla 1 striglia ’, iskóìn 
^'scoglu (8 ), briìa, koniìu ; ma queste voci non sono certo d’ori¬ 
gine popolare ed escon dalla norma anche in tutto il logudorese. 

/) -ng- da -NGL- (9): Unga cing(u)la, unga ung(u)la. 
g) -min- da -m-, ma soltanto nei proparossitoni : inumani 
humeru, inmìmmarii numeru, innómmene 1 nome ’, kujinumani 
“cetriolo ’* ; ma : amìjn, k ami za, umore, pomo , lima, femina, ecc. 


(r) Cfr. il gallurese. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., g 75. 

(2) Cfr. il logudorese. Campus, FI. , g 199. 

(3) V. il l 107. 

(4) Cfr. il gallurese. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 83. 

(5) V. Campus, Fi., # 173. 

(6) Cfr. il gallurese. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 112. 

(7) Cfr. il gallurese. Ivi, g 114. 

(8) V. Ascoli in AGlt., XIII, 452 segg. 

(9) Cfr. il gallurese. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 114. 
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Finalmente è da notarsi l’esito sassarese c - da cl- (i): cac , 
cani , cantare, chiare clinake, con “chiodo” (a Luras anche 
zòn). Si ha sempre g- in gojedda “ lumaca ’’ e gómpere 

*CLOMPERE, COMPLERE. 


\ 17. L’esame delle parlate di Luras e di Terranova, che 
si possono considerare come due isole in territorio gallurese, 
nelle quali si parla il logudorese, ci porta a considerare que¬ 
st’ ultimo dialetto di cui già si occupò Giovanni Campus in 
una trattazione degna certo di riguardo, ma, secondo me, un 
po’ troppo sommaria, specialmente per ciò che riguarda i fe¬ 
nomeni linguistici che formano 1’ oggetto speciale di questo 
mio saggio. 

Il vero dialetto logudorese comincia al Sud di Sassari, di 
Sedini e del Limbara e si estende per un’ampia zona la quale 
a mezzogiorno si può considerare come limitata da una linea 
che da Bosa, passando per Macomèr, Silanus, Nuoro, Galtelli, 
Orosei, si spinga fino alla costa orientale (2). Al Sud di 
Bosa, nella Planargia ed oltre, fino a Oristano, si parla un 
dialetto misto che attende ancora chi se ne occupi ; al Sud 
di Nuoro, comincia quella zona in cui si confondono elementi 
logudoresi e campidanesi e che rientra anche nell’ottimo studio 
del Wagner (3). 

\ iS. Come al Sud il logudorese va lentamente perdendo 
i suoi caratteri fondamentali, cosi verso Nord, nei paesi di 
confine, si osservano ancora alcuni fenomeni linguistici propri 
del sassarese e del gallurese. 

Cosi, per esempio, a Sennori, Osilo, Nulvi e Bulzi, cl- 
dà costantemente l’esito sassarese c-. 

Ad Osilo e Ploaghe j- dà sempre g- come nel gallurese: 
gamia , gitale , guro , góju, ecc. ; si ha pure -g- da -j- (-gj-, 
-dj-) : magli , kogtiare, bàgli, ragù, bagli ‘ baio ecc. No¬ 
tando che a -j- (-gj-, -DJ-) risponde -gg- nel gallurese e -g- 
quasi sempre nel logudorese, vien fatto di pensare che il 
rappresenti come un compromesso fra quei due esiti. 


(1) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 106, ed anche 
Campus, FI. , \ 7S, nota. 

(2) Io ho condotto le mie ricerche, verso il Sud, un po’ 
più oltre questa linea, in quei paesi nei quali il logudorese 
non è ancora del tutto spento, mentre il campidanese fa sen¬ 
tire fortemente il suo influsso. 

(3) Wagner, Siids. Mund. 
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-sj- dà -i- in molti casi (i) a Balzi e a Sennori. In 
quest’ultimo paese, a -cl- (-tl-) risponde sempre -gg. : óggu, 
ìppigg 11 ’ ‘ specchio \ urigga , (b)emiggu , kabiggu , (b)iggu vi- 
t(u)lu, mannuggu “covone ”, reTtuggn “ stoppia ”, ecc. (2). 
Però questo suono non è molto schietto, perché, specialmente 
in protonia, si sente a volte come -ce-, anzi la sorda permane 
addirittura in kuccdre * * 3 4 5 6 7 cucchiaio \ Questo fatto ci dà ra¬ 
gione di riconnettere senz’ altro il fenomeno con quello che è 
offerto dalle numerose voci le quali nel dialetto sassarese, 
avendo - gg -, eccepiscono alla legge -cl- < - ce - (3). 

Inoltre, per uscire un momento dal campo della fonetica, 
nei caratteristici plurali femminili in -os che si odono a Sen¬ 
nori (4) (sài vvdkkossólcàcs*, so/i ììabittos 0 “le teste”, ecc.), 
sarà da vedere V influenza del dialetto di Sassari in cui il plu¬ 
rale termina sempre in -i per ambedue i generi. Assai no¬ 
tevole è pure un altro fatto che fu avvertito a Sennori, da uno 
studioso di folklore sardo (5). Si tratta del cong. pres. dei 
verbi di i* coniug., nel quale è appunto da vedere la fusione 
del tipo logudorese con quello gallurese. Infatti il logudorese 
ha: kanie, kdntes(e), kdnted(e), kanlémus(u), kantcdes(e), kdn- 
ten(e) (6). I galluresi invece dicono: kduiia, kdulia, kdnlia, 
kdntiami (o kdnthni ), kdutiaddi (o kdntitì ), kantiani (o kàn- 
tini) (7). A Sennori si trova : haute , kdniies(c), kànticd(c), 
kaniémus(u ), kantédes(e), kàntienc. 

Finalmente dal gallurese e sassarese deriverà anche il fatto 
che a Luras e a Bulzi, l’articolo maschile è sas , come nel 
femminile : sas ómmincfr , sas soldddos°, ecc. Nel gallurese, 
a tu , la , risponde un unico plurale li , predominando il ma- 


(0 V. il l 107. 

( 2 ) -gè~ 'CL- o da -j- (-GJ-, -Dj- si trova anche in una 
zona quasi all’estremo limite del Logudoro, a Giave, Cos¬ 
soine, ecc. V. i §§ 89 e 112. 

(3) Il Guarnerio, come diremo appresso, le considera come 
importate dal logudorese con -j- che avrebbe poi, nel sassarese, 
subito la sua normale evoluzione. Ma questa ipotesi non 
si può ammettere per Sennori in cui -j- dà costantemente 

V. invece più innanzi il \ in. 

(4) V. Campus, FI Introduzione. 

(5) G. Lumbroso, Costumi sardi , in Memorie italiane del 
buon tempo antico , Torino, 1809, p. 254. 

(6) V. Campus, A. /. s. y p. 112. 

(7) V. Campus, Ioc. cit e Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
I 231. 
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schile (i), invece a Luras e a Bulzi, a un singolare su, sa, 
risponde un unico plurde sas, predominando il femminile (2). 

§ 19. Nella parte Nord-Est, a Sud del Linibara, l’influsso 
del sassarese e gallurese è ancora più diffuso che verso Nord- 
Ovest. Infatti, come nel sassarese, abbiamo c- da cl- a Bud- 
dusò ed anche molto più a Sud, a Sarule ed Orani (3); anzi 
in questi ultimi paesi anche -cl- dà -cc- esattamente come a 
Sassari (4). 

Il suono gallurese/- da j- si ritrova a Monti, Solita, Torpè, 
Siniscola e, ancora più verso Sud, a Lula, Ritti, Orune, Oliena, 
Orgosolo e Sarule (5), i quali paesi, eccetto Orune, hanno pure 
-g- da -j- (-Gj-, -DJ-) insieme con Posada, Irgoli, Loculi, Dor- 
gali, Oliena, Orgosolo e Olzai (6). 

Finalmente a Monti, Berchidda, Alà e Buddusò, si ode 
-i- da -sj- in molte voci, come avremo occasione di vedere (7). 

È chiaro dunque che V influenza dei dialetti del Nord sul 
logudorese, se non è molto profonda, non deve tuttavia essere 
trascurata, perché ci dà ragione di alcuni fenomeni che altri¬ 
menti potrebbero sembrare strani e inesplicabili. 

# 20. Stabiliti cosi i confini del logudorese e determinato 
quel tanto eli’esso deve ai dialetti vicini, torna opportuno 
esaminarlo nelle sue varie parlate, le quali presentano spesso 
caratteri così diversi che indussero il Campus a riunirle in 
tre varietà distinte. Questa divisione però non mi sembra 
troppo perspicua, né sempre rispondente alla realtà delle cose, 
quantunque i criteri distintivi siano stati ben determinati e 
ricondotti a due fatti essenziali (i.° il trattamento delle sorde 
intervocaliche; 2. 0 la risoluzione dei nessi di l (r, s) -j- cons.) (8), 
per i quali si può intanto fare una distinzione precisa fra i 
dialetti di Nuoro, di Ritti e dei vicini paesi di Sud-Ovest (se¬ 
condo il Campus, r varietà) e gli altri del Logudoro propria¬ 
mente detto (secondo il Campus, 2‘ e 3 a varietà). 


1) A causa del normale passaggio di -e in -/ proprio del 
sassarese e gallurese (v. Campus, A. L s p. 110). 

(2) Qualche cosa di simile si ha nel corso cismontano, in 
cui il -6’ del femminile plurale si propaga ad alcuni nomi ma¬ 
schili (v. Guarnerjo, Sa ss. Gali. Cor., I 209). 

(3) V. il ? 83. 

(4) V. il l in. 

15 ) V. il l So. 

(6) V. il l 93. 

( 7 ) V. il ? 107. 

(5) V. Campus, FI., Introduzione, nuin. IV. 
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Fino a questo punto, le osservazioni del Campus sembrano 
sostanzialmente buone, però non credo che si possa con lui 
convenire, quando egli distingue tra la 2 a e la 3 a varietà, af¬ 
fermando che nella 2* varietà, i nessi di l, (r s) cons. 
sono in generale mantenuti intatti, mentre hanno un diverso 
trattamento nella 3*. Intanto, volendo anche prescindere dai 
risultati dell’esame che seguirà a questo capitolo, dai rilievi 
stessi che fa il Campus risulta che, anche nella 2 a varietà, 
l (r) + c A > u (ga, o, u) dà sempre / k ( g ) (1), che a 
r -j- t (d) e v risponde / i ( d ) e v (2) e che s-f c A .°.u dà 
sk y mentre -s + cons- è trattato pressapoco come -r cons- (3). 
Orbene non mi pare che queste conclusioni combinino con 
raffermazione suddetta; quindi il criterio fondamentale per cui 
il Campus vuole stabilire una differenza tra la 2 a e la 3 a va¬ 
rietà logudorese non serve troppo bene, giacché i nessi di 
1., (r, s) + cons. si trasformano tanto nell’ una come nel¬ 
l’altra (4). Vero è che le trasformazioni sono diverse, quan¬ 
tunque, come vedremo, intimamente connesse fra loro, ma se 
cercassimo su questa diversità di fondare un criterio di di¬ 
stinzione, dovremmo per lo meno stabilire quattro o cinque 
varietà Iogudoresi (5). Questo è appunto quello che noi 
faremo, però solo per gli esiti di l (r, s) -j- cons., perché 
volendo generalizzare la distinzione e assegnare a ciascuna 
varietà gli esiti particolari delle altre consonanti, riusciremmo 
in un imbroglio senza fine. In questo impaccio deve es¬ 
sersi trovato evidentemente il Campus, giacché, nello stabilire 
gli esiti per i quali la 2 a var. si differenzia dalla 3“, quantunque, 


(1) V. Campus, FLy \\ 104 e 112. 

(2) Ivi, \\ 112 e 1S1. 

(3) Ivi, gg 162 e 155 nota. Per altre notevoli trasfor¬ 
mazioni di l (R, s) + cons. anche nella 2 a varietà, v. i \\ Si 
n. 2, in nota, 130 nota, 142 nota, 188. 

(4) Anche a Bosa, dove troviamo il tipo di trasformazione 
più semplice, L -f- cons. resta intatto, ma r -f- cons. dà costan¬ 
temente / -J- cons. e a s -f- cons. sonora risponde sempre 
l + cons. sonora. 

{5) Per esempio, anche tra i pochi paesi che il Campus 
accomuna nella 2 a varietà, seguendo il criterio distintivo degli 
esiti di l (r, s) -j- cons., dovremmo metter da una parte Osilo 
(v. il § 63), da un’altra Bonorva, Cossoine, Giave, Oschiri e 
Luras (v. il g 64), da un’altra Bosa, Padria, Pattada (v. il g 65), 
da un’altra infine Posada e Torpè che, come vedremo, rien¬ 
trano fondamentalmente nella 1* varietà. 
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dopo aver messo quello che a lui sembra il più generale, ne 
metta vicini o in nota uno e qualche volta anche due e tre 
altri, tuttavia non riesce a dare chiara e completa la nozione 
del modo con cui si verificano certe leggi fonetiche (i). 

§ 21. Secondo me, il Campus avrebbe dovuto tener pre¬ 
sente ciò ch’egli bene osserva al $ 59, circa la continuità e il 
lento digradare dei suoni nelle tre varietà da lui stabilite e 
differenziare solo nel caso in cui i criteri distintivi da lui posti 
offrissero una diversità di esiti fondamentale ed evidente. Ciò 
facendo, mi pare che le tre varietà si possano ridurre a due 
e che si debba distinguere solo fra il dialetto logudorese pro¬ 
priamente detto, parlato nel Logudoro, e il dialetto nuorese , 
parlato attorno a Nuoro, nel Marghine, nel Goceano, nell’ al¬ 
topiano di Ditti ed oltre questo verso Est e verso Sud (2). I 
due tipi dialettali, quantunque siano affini tra loro, restano 
tuttavia distinti anzitutto per la risoluzione del nesso l (r, s) -)- 
cons. : esso nel logudorese dà esiti vari, i quali però muo¬ 
vono tutti dalla risoluzione fondamentale in /-j- cons.; invece 
nel nuorese, l (r) cons. es-f esplosiva sonora o fricativa 
danno sempre r + cons., mentre s -j- esplosiva sorda resta 
intatto. Un secondo criterio di distinzione è offerto dagli 
esiti di cons. + l e cioè dei gruppi fl, pl, bl, cl (3). 


(1) V. i \\ 81 e 115, ma soprattutto i 79, 152, 191, 200, 
nei quali, parlando degli esiti di -j- (-DJ-), -bj-, -cl-, non riesce 
esatto, forse perché troppo preoccupato di distribuirli fra la 
2* e 3 a varietà. 

Si deve osservare ancora che, in tutto il Logudoro, -i- 
da ~lj- è di pronunzia intensa e quindi si deve scrivere -ii-: 
mazzere, fizzu, ózzu , azza , ecc. Così -cc A >°» u - dà sempre 
-kk-: (b)akka, saktcu, sikka , ecc. Il Campus scrive erronea¬ 
mente -i- e -k- (v. i \\ 90 e 106). I logudoresi stessi sen¬ 
tono bene il suono aggeminato, tanto è vero che trascrivono 
spesso con la doppia consonante. Nelle versioni logudoresi 
della parabola del Figliuol Prodigo (v. Salvioni, Vers. sar. 
cor. cap ., pp. 5-15) trovo scritto costantemente pcccadu e quasi 
sempre pizza. 

(2) Il dialetto nuorese, come fu già bene osservato, risente 
l’influsso campidanese; più puro è il dialetto di Bitti, ma io 
vorrei dare il nome al gruppo dal centro più importante che 
in esso è compreso e che è appunto Nuoro. 

(3) Escludo il gruppo -gl- che dà spesso -ii- (v. Cam¬ 
pus, Fl., $ 94). Però molte volte questa legge sfugge ad 
una determinazione precisa, perché mancano i riflessi spon- 
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I primi tre danno rispettivamente fi, pi, bi nel loguclorese, 
fì\ pr, br nel nuorese (i); cl nel logudorese si fonde in un 
unico suono che generalmente è g e che subisce a sua volta 
la normale evoluzione del g derivato da j (2) ; invece nel nuo¬ 
rese mantiene sempre intatte le due consonanti e, se iniziale, 
dà costantemente kr -, fuorché ad Orani e Sarule dove si ha 
la risoluzione sassarese (3) ; se è mediano, dà -jr- nel Màrghine 
e nel Goceano, - kr- in quasi tutto il restante territorio. 

Il Campus stabilisce, come si è detto, un altro criterio 
distintivo che si fonda sul trattamento delle sorde intervoca¬ 
liche. Esso però non è molto costante, perché se le sorde 
intervocaliche digradano sempre in tutto il Logudoro, non re¬ 
stano però sempre intatte nei dialetti nuoresi. 

Infatti digradano non solo nel Màrghine e nel Goceano, 
come avverte il Campus (4), ma anche a Nule e Benetutti 
verso Est, a Ottana e Orgosolo a Sud, a Torpè, Posada e 
Solità a Nord; inoltre -t- dà -d- anche a Nuoro (5), nel terri¬ 
torio circostante, a Orune, Oliena, Orani, e più verso Sud, a 
Gavoi, Olzai, Sarule, Ottana, ecc. Nonostante tutto questo, 
anche il criterio basato sul trattamento delle sorde intervoca¬ 
liche può servire, ma deve essere adoperato con una certa 
cautela. 

§ 22. Nel distinguere i dialetti logudoresi dai nuoresi, ci 
aiutano assai bene anche i caratteri geografici della nostra 
zona. Nella parte orientale, il vero logudorese si ode fino 
a Sindia, laddove a Macomèr si parla già il nuorese; orbene 
proprio vicino a Macomèr, si distende, verso Nord, la catena 


tanei. Infatti delle due voci delle quali si vale il Campus 
[(b)izzare , kazzaré], la prima è poco usata e la seconda, in 
quasi tutto il Logudoro, non serve, giacché quasi sempre si 
verifica in essa la metatesi di l: cajdre, gajdre da *clagare, 
*caglare, coagulare. Per le forme kazzare , bizzdre , 
/razzare *fragulare v. Wagner, Das Sardische ini Roma¬ 
ni sche n Eiyinologischen IVòrterbuch von Meyer - Liìbkc, in 
R. D. R., IV (1912), pp. 135 e 137. Per caglio e per la 
metatesi in *cloagu v. Njgra, in AGIt., XV, 487; e final¬ 
mente vedi anche Salvioni, N. s ., num. 200. Per isirila , 
skóìu ecc. v. qui sopra il \ 16, e. 

(r) V. Campus, FI., \ 107. 

(2) V. i II 83 e in. 

(3) Ivi e l 19. 

(4) FI., M 76 e 186. 

( 5 ) Ivi, l 131. 
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del Màrghine e, parallela a questa, la vallata del Tirso, le 
quali separano le parlate del Logudoro da quelle del territorio 
di Nuoro. S’intende che il passaggio dalle une alle altre 
non avviene bruscamente; ma anche da questa parte si ha 
come una zona grigia la quale è formata dai paesi del Màr¬ 
ghine e del Goceano, nei quali non solo i caratteri del dia¬ 
letto logudorese si trovano accanto a quelli del nuorese (i), 
ma s’intrecciano fra loro (2). Verso Nord, il limite dei 
dialetti nuoresi segue una linea obliqua, di cui i punti estremi 
sono dati dai paesi di Buitei, Nule, Lodè, e che arriva all’in¬ 
circa sino alla foce del fiume Posada. Al di sopra di questo 
limite, per esempio a Solita, permane ancora il passaggio di 
L (r) -|- cons. in r cons., ma s -f- cons. sonora o fricativa 
dà ora l cons., ora r + cons., la quale duplicità si ha anche 
a Posada, Torpè, e Lodè (3). inoltre le sorde intervocaliche 
digradano in ogni caso tanto in questi ultimi paesi, quanto a 
Solita, però mentre quivi cl- dà ora kr-, ora g-, e a -cl- ri¬ 
sponde addirittura -g- (4), a Posada e Torpè si ha kr- e -jr-, 
a Lodè, sempre -kr- sia iniziale che mediano. Insomma, in 
questi paesi che segnano il limite Nord del dialetto nuorese, 
si verifica la stessa mescolanza di esiti già osservata nel Màr¬ 
ghine e nel Goceano, la quale però non dà nessuna ragione 
di annoverare, come fa il Campus (5), fra i dialetti della 2* va¬ 
rietà, quelli di Posada e di Torpè, perché essi hanno in co¬ 
mune col nuorese, i caratteri più fondamentali. 


\ 23. Da tutto quello che ho detto sin qui, risulta dunque 
che, secondo me, le varietà dialettali sarde del territorio preso 
in esame sono quattro: la gallurese , la sassaresela logudo¬ 
rese, la nuorese (6), tutte contraddistinte da caratteri speciali, 


(r) Così si ha il digradare delle sorde intervocaliche come 
nel Logudoro e insieme kr- da cl-, r -f- cons. da l (r) -f- cons. 
e da s -f* cons. sonora come a Nuoro. 

(2) Per esempio, -cl- dà -jr- in cui i due suoni restano 
distinti come a Nuoro, ma il c digrada come nel logudorese. 

(3) V. il § 36, b. 

(4) V. i $ 83 e 111. 

(5) FI., Introduzione. 

(61 V. la tavola i\ Devo la trascrizione delle tavole alla 
perizia ed alla cortesia del signor Candido Gianeri cui rendo 
pubbliche grazie. 
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ma insieme unite dai paesi di confine che costituiscono, fra 
le une e le altre, tante zone grigie delle quali è notevole so¬ 
prattutto quella che è formata dalle parlate di Sedini e di Ca¬ 
stel Sardo. 

Annoverando, fra i dialetti sardi, il sassarese e il gallurese, 
sono venuto a toccare una questione che fu già discussa con 
larga dottrina e competenza, ma che converrà riprendere in 
esame, tanto più che in essa le varie parti, come spesso accade, 
sono rimaste ciascuna del proprio parere. 

La discussione s’inizia col Bartoli il quale, recensendo un 
lavoro del Subak (i), dimostra con argomenti validi la necessità 
di assegnare al sardo un posto a sé nel sistema % delle lingue 
romanze e di riunire il còrso alla famiglia dei dialetti italiani ; 
però egli vuole unire al còrso anche i dialetti di Sassari e della 
Gallura e, in quest’ultima parte della sua tesi, trova consensi 
e opposizioni. Consente il Campus (2), dissente il Guar- 
nerio (3) ; anzi il Campus cerca di portare altri argomenti di 
rincalzo a quelli addotti dal Bartoli, attingendo dalla fonetica, 
dalla morfologia e dal lessico dei dialetti sardi in questione. 
Le considerazioni di ordine fonetico, si possono riassumere 
così : Il sassarese e il gallurese vanno distinti nettamente dal 
logudorese per i seguenti fatti: 

i.°) Nel trattamento delle vocali toniche (e, o) vale per 
il logudorese la legge di presonanza, la quale non esiste nel 
gallurese. 

2. 0 ) V dà e nel gallurese, i nel logudorese. 

3. 0 ) -e, -o danno rispettivamente -*, -u nel gallurese, 
restano intatti nel logudorese. 

4. 0 ) Il gallurese sopporta le voci ossitone, contrariamente 
al logudorese. 

5. 0 ) c e g si palatilizzano nel gallurese e non nel lo¬ 
gudorese. 

6.°) gn, nj, lj hanno nel gallurese lo stesso trattamento 
che nell’ italiano, il che non avviene per il logudorese. 

7. 0 ) g-, v-, b- sono diversamente trattati nei due dialetti. 

8.°) Il logudorese conserva le cons. finali, il gallurese 
le ripudia. 


(1) Bartoli, Sardo . 

(2) In BBS., IV, 12. 

(3) Guarnerio, .S. C. La tesi del Guarnerio fu accolta 
anche dal Mever-Lubke in ZRPH., XXXII, 490 e Evi/ 
pp. 23-24. 
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Seguono poi le osservazioni attinte dalla morfologia, si 
parla cioè dell’articolo e del pronome che nella Gallura risal¬ 
gono a ille, nel Logudoro, a ipse; quindi il Campus passa 
ad un breve confronto tra le coniugazioni delle due parlate e 
chiude con qualche nota lessicale. Della morfologia diremo 
più innanzi, per ora fermiamoci alle osservazioni fonetiche. 

\ 24. Osservo anzitutto col Guarnerio (1) che il Campus 
troppo spesso confonde tra sassarese e gallurese e quindi non 
si accorge che proprio gli esiti di T, ù costituiscono un forte 
argomento contro la sua tesi, giacché se il sassarese ha e' < é y 
r < é; ó' < ó } u' < ó (2), il gallurese propriamente detto con¬ 
serva intatti V ed u' precisamente come i dialetti del Logu¬ 
doro (3). 

Varie altre differenze che il Campus adduce non sembrano 
avere un valore dimostrativo, giacché gli esiti per i quali il 
sassarese e il gallurese si differenziano dal logudorese si trovano 
anche nei dialetti del Sud, i quali nessuno pensa, per questo, 
di staccare dal sardo. Così : 

a) -e ed -o danno rispettivamente -i e anche in molti 
dei dialetti campidanesi (4). D’altra parte il fatto che 
queste vocali restanp intatte anche in molti dialetti del conti¬ 
nente e nel còrso cismontano, che si deve ricondurre a questi, 
ci persuade che non si tratta di una peculiarità logudorese da 
portarsi in campo nella nostra discussione. 

b) La palatilizzazione di c e g è molto estesa nel Sud 
della Sardegna (5). Né vale il considerare che forse, nel- 
Lacamp., la gutturale era conservata (6), giacché non pos¬ 
siamo dimostrare il contrario per il sassarese e per il gallurese. 

c) -Nj- dà -?/i- nel logudorese, -n- a Sassari, ma -ng- 
nella Gallura (7); ognun vede quanto quest’ultimo esito sia 
affine al campidanese -ng- (8). 


(1) S. C.y p. 20, n. 2. 

(2) Nei quali è pur sempre da notare una certa distinzione 
fra gli esiti di è' e T'. 

(3) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor.> 21 e 24, 36040. 

(4) V. Wagner, Siids. Mund ., \\ 24-26 e tavola i à . 

(5) Ivi, \\ 63» 78, 100 e tavole IV e V. 

(6) V. Campus, c latino } p. 10S. 

(7) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor. , \ S3 e cfr. qui sopra 
al l 1, n. 1 della seconda pagina. 

(8) V. Wagner, Siids. Mund ., $ 179 e tavola IX. 
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d) -Lj- dà -ii- nel logudorese, -ì- nel sassarese, -dd- nel 
gallurese, ma il snono sassarese si nota pure nei dialetti 
del Sud (i). 

/) Finalmente G-, v-, b- danno b eufonico nel logudorese 
e S m (£-> /“)» v ~ b-, nel sass. e gali., come pure nel cam¬ 
pidanese (2). 

Concludendo, gli argomenti validi che il Campus attinge 
dalla fonetica per staccare il sassarese e gallurese dai dia¬ 
letti sardi si riducono ai seguenti : 

i.°) La legge di presonanza che si nota soltanto nel 
logudor. e campid. 

2. 0 ) La persistenza delle voci ossitone nel sassar. e 
gallur. di contro alla ripugnanza che per queste hanno il 
logudor. e il campid. 

3. 0 ) L’esito di -GN- che si accorda con quello di -nj- nel 
sassar. e gallur., laddove il logudor. e il campid. hanno -«7/-. 

4. 0 ) La caduta, nel gallur. e sassar., delle cons. finali, 
le quali restano generalmente nel logud. e campid. 

\ 25. Di contro a queste quattro considerazioni che hanno 
senza dubbio la loro importanza, il Guarnerio (3) osserva giu¬ 
stamente come il gallurese, in modo speciale, sia legato ai 
dialetti del Logudoro, tanto per il trattamento di V ù', quanto 
per quello delle sorde mediane -c-, -t-, -p- che restano inco¬ 
lumi proprio come nei dialetti nuoresi e finalmente anche per 
gli esiti di l (r, s) -f- cons. che s’identificano nel logudorese 
e nel sassarese (4). Per ciò egli conclude col riunire il sassa¬ 
rese e gallurese ai dialetti sardi e col dimostrare l’affinità che il 
còrso oltramontano ha col gallurese, di contro alla diversità del 
còrso cismontano il quale è da riconnettersi ai dialetti toscani. 

? 26. Ma si unisce ai contradditori del Guarnerio anche 
il Wagner (5), il quale prende a sostenere la tesi del Bartoli 
e del Campus, adducendo qualche nuovo argomento. Dopo 
aver riassunto in breve ciò che prima di lui era stato detto 
intorno alla classificazione delle lingue romanze e, in modo 
speciale, del sardo e del còrso, passa ad osservare alcuni ri- 


(1) V. Wagner, Sìids . Mund ., g 178 e tavola Vili. 

(2) Ivi, Il 69, 75, 78, 85. 

(3) -S-. C. 

(4) Vedremo in seguito come gli esiti di l (r, s) + cons. 
abbiano, anche nel gallurese, uno sviluppo in tutto simile a 
quello che hanno nel sassarese e logudorese. 

(5) S. C. 
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flessi che sono comuni al dialetto sassarese e al còrso, per 
concludere che « transizioni fra il sardo e il còrso non man¬ 
cano ». Della qual cosa, non vi è chi possa dubitare ; anzi 
il Guarnerio stesso, nello studio or ora ricordato, si ferma 
appunto a dimostrare le ragioni per le quali il còrso oltramon¬ 
tano è collegato col gallurese e, provando che il cismontano 
è da ricongiungersi ai dialetti del continente, non esclude 
punto che qualche influenza esso abbia esercitato anche sui 
dialetti del Nord della Sardegna. 

Quello che soprattutto c* interessa dell’articolo del Wagner 
è la tavola degli esiti di -j-, -nj- e l complicato iniziale per i 
quali, secondo lui, il sassarese e il gallurese si distinguono 
massimamente dal logudorese. Intanto non mi pare che le 
varie risoluzioni di -j-, nei dialetti in questione, siano molto 
divergenti, perché, mentre nel sassarese -j- dà -gg- e nel gal¬ 
lurese -gg- , nel logudorese dà generalmente -g-, il quale, a 
poco a poco, digrada attraverso -g- e -z- fino ad arrivare a 
(i) che si ode solo in pochi paesi ed in questi non proprio 
puro. Anche il fatto che l’esito sassarese si trova tale e 
quale a Pozzomaggiore e nei paesi vicini (2), ci dimostra forse 
il contrario di ciò che vorrebbe dimostrare il Wagner, il quale 
è tratto in inganno dall’ analisi un po’ affrettata degli esiti di 
-j-, fatta dal Campus (3). 

Di -Nj- già abbiamo parlato. Quanto al trattamento di 
l complicato iniziale, mettiamo subito da parte gli esiti di pl-, 
bl-, fl- i quali si risolvono rispettivamente in />/-, òl , //- tanto 
nel sassarese e gallurese, quanto nel logudorese. 

Restano dunque, se non erro : 

i.°) Gli esiti di gl- che dà g- (/-) nel sassar. e gallur., 
gr- f 1- o r-y nel logud. e campid. 

2. 0 ) Il trattamento di cl- che dà c- (c-) nel sassar. e 
gallur., kr- nel nuor. e campid., g - nel logud. (4). 

Alla fine del suo articolo, il Wagner insiste ancora sulle 
distinzioni morfologiche alle quali accenna anche il Campus 
^desinenza del plurale — articolo e pronome — formazione 
del futuro e del condizionale), ma di queste diremo comples¬ 
sivamente in seguito. 


(1) V. il l 100. 

(2) V. il ? 89. 

(3) Campus, Fl. t \ 200. 

(4) Anche la risoluzione di -cl- avviene diversamente nei 
dialetti di cui parliamo. V. Campus, A. I. s.y p. 109 ed 
anche il nostro § iti. 
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jj 27. Insieme col Wagner, ritorna sulla nostra questione 
il Campus (1) il quale, questa volta, si diffonde a trattarne 
ampiamente ed esaurientemente, volendo dimostrare « che tra 
il Logudoro e la Gallura c’ è un reale e netto distacco » e 
che « non si passa insensibilmente dall’ uno all’altro idioma, 
ma con un taglio netto e reciso ». Vediamo quali sono le 
prove ch’egli adduce e fermiamoci prima su quelle di ordine 
fonetico. 

Anzitutto il Campus considera: i.°) 11 trattamento delle 
sorde intervocaliche nel sassarese e nel logudorese (2* e 3" 
varietà). 2. 0 ) Il trattamento delle sonore intervocaliche. 
3. 0 ) La risoluzione dei nessi di L (R, s) -f- cons. 

Per il trattamento delle sorde mediane, osserva ch’esse 
digradano nel logudorese (2* e 3* varietà) ed anche nel sas¬ 
sarese, ma fa notare giustamente come la consonante sonora 
che ne deriva sia « dolcissima e leggermente fricativa » nel 
Logudoro, laddove a Sassari « si pronunzia con una certa in¬ 
tensità e si suol segnare come doppia ». Però afferma 
che non si può « porre in dubbio che tra i due fenomeni ci 
sia molta somiglianza » e questa dichiarazione mi par già suf¬ 
ficiente per dare un qualche valore alla somiglianza stessa, la 
quale concorre dunque a combattere la tesi del Campus, no¬ 
nostante la diversità di pronunzia suaccennata. Volendo poi 
determinare se il suono affievolito del dialetto logudorese e 
quello rinforzato del sassarese procedono direttamente dalla 
sorda o da una sonora di pronunzia normale che si sarebbe 
affievolita da una parte e rinforzata dall’altra, si entra nel 
campo delle ipotesi che è sempre pericoloso. 

Nel logudorese, le sonore intervocaliche per lo più dile¬ 
guano e il Campus vorrebbe contrapporre a questa norma quella 
del sassarese, affermando che in esso la sonora si mantiene. 
Onesto non è del tutto esatto (2) e per lo meno richiede che 
si facciano le debite distinzioni, poiché nel sassarese dileguano 
di regola -g a « 0 « u - e -b-, di contro -d- e -v- che danno rispet¬ 
tivamente -dd- e - 5 -. Ma poi non bisogna dimenticare il gal- 
lurese in cui è costante il dileguo per -v-, -g a -°, u. } -b-, men¬ 


ti) A. /. 5. 

(2) Assolutamente inesatto è quanto il C. afferma circa 
V esito di -Nv- che dà -mb-, non solo nel logudorese e cam¬ 
pidanese, ma anche nel sassar., gallur. e còrso (v. Guar- 
nerio, Sa ss. Gali. Cor ., j 132). 
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tre soltanto -d- dà - d - (i). Finalmente noto come il dileguo 
della sonora mediana non avvenga sempre nei dialetti nuoresi, 
per concludere che fino a questo punto il Campus non porta 
nessun valido argomento a sostegno della sua tesi. 

Degli esiti di l (r, s) + cons. dirò più oltre diffusamente; 
per ora basterà rilevare che il Campus a torto cerca di smi¬ 
nuire T importanza eh’essi hanno di contro agli argomenti che 
possono dimostrare il suo assunto. Concedo infatti che il 
digradamento delle sorde e la caduta delle sonore intervoca¬ 
liche non siano da considerarsi come peculiarità del sardo, 
ma mi lusingo di riuscir a provare che il trattamento di 
L (r, s) -f- cons. è proprio caratteristico dei dialetti di cui ci 
occupiamo (2). 

Procedendo nel suo ragionamento, il Campus non può 
negare che sia importante V identità degli esiti di V e ù' che 
si riscontra nel logudorese, nel gallurese e nel còrso oltra¬ 
montano. Però, subito di contro, oppone il trattamento di 
ce, ci, ge, gì che par diverso nel sassarese e gallurese da 
una parte e nel logudorese dall’altra, ma ciò che abbiamo 
detto a questo proposito (al \ 24) ci disimpegna dall’insistervi ; 
così non occorrerà riparlare degli esiti di -e, -o (3) e neppure 
del trattamento di -lj-, -nj- e di l complicato (4). 

Né mi sembra che si possa dare importanza alle risolu¬ 
zioni di -Tj- (-cj-), né a quelle di qu voc , gu yoc e gr-, giacché 
per queste gli esiti sassaresi e galluresi trovano il loro riscon¬ 
tro in molti dei dialetti del Sud (5). Invece riconoscemmo 
già il valore delle osservazioni seguenti che il Campus ripete: 

i.°) La mancanza della legge di presonanza nel sassar. 
e gallur. 

2. 0 ) La caduta delle cons. finali nel sassar. e gallur., di 
contro al loro persìstere nel logud. e campid. 

3. 0 ) La ripulsione che dimostrano il logud. e il campid. 
per le voci ossitone che invece abbondano nel gallur. e sassar. 

4. 0 ) La diversa risoluzione di -gn-. 


(1) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor. t \\ 134, 172, 190 e 
180, ma, fcon quest’ultimo, v. anche qui sopra il \ 5, n. 5. 

(2) V. più innanzi il $ 77. 

(3) V. il § 24, 

(4) V. il i 24, c, de il ? 26. 

( 5 ) V. Wagner, S/uls. Mutui. , \\ 70, 160, 161 e 166. 
V. anche la tav. VII. 
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5. 0 ) Gli esiti di cl e di gl- (i), pure diversi nei vari 
tipi dialettali in questione. 

Da ciò che il nostro autore aggiunge di nuovo, possiamo 
accettare come valide altre tre considerazioni : 

6.°) Il trattamento di -sj- che dà -i- solo nel sassar. e 

gallur. 

7. 0 ) Il dileguo di -T- nelle uscite in -ate dei sostantivi, 
il quale si verifica solo nel sassar. e gallur. 

5. °) Il trattamento di -rj- che dà -gg- 0 -gg- solo nel 
sassar. e gallur. 

§ 2S. Questi sono, secondo me, i soli argomenti di carat¬ 
tere fonetico che possono far valere coloro che vogliono con¬ 
siderare il sassarese e gallurese come estranei ai dialetti sardi, 
per unirli a quelli del continente. .Si giudichi ora se tali 
ragioni bastano per risolvere la disputa in questo senso, quando 
ili contro ad esse, stanno : 

i.°) L’identità di trattamento di ì' e ti' (2) che si ri¬ 
scontra nel gallur., logtid. e campid. 

2. 0 ) L* incolumità delle sorde intervocaliche, la quale i 
dialetti della Gallura hanno a comune con quelli del Nuorese. 

3. 0 ) Il dileguo costante di -v-, -g-, -b-, che è proprio 
tanto del gallur. quanto del logud. 

4. 0 ) Il digradamento delle stesse sorde mediane, che si 
riscontra, quantunque con una pronunzia diversa, tanto nel 
sassar., quanto nel logud. 

5. 0 ) II suono -gg- che risulta da -j- (-gj-, -dj-) tanto a 
Sassari, quanto a Pozzomaggiore, Giave, Cossoine, Mara ecc., 
i quali paesi sono in pieno territorio logudorese. 

6. °) Finalmente la risoluzione dei nessi l (r, s) -)- cons. 
la quale, secondo me, è caratteristica del sardo e lega fra loro 
i dialetti settentrionali con quelli del Logudoro. 


(1) Da notarsi, in modo speciale, sono le articolazioni c 
e g proprie del gallurese e del còrso, le quali ricordano senza 
dubbio la pronunzia toscana e si trovano anche nei dialetti 
del continente (v. Bianchi in AGIt., XIII, 17S, nota e il 
mio saggio fonetico Dalla Magra al Frigido in RDR., Ili, 
p. 7S, n. 1). Però si osservi pure che questi suoni non 
esistono nel sassarese e che il g è diffuso anche nei dialetti 
imoresi (v. qui sopra il l 19). 

(2) Dell’equivoco che il C. prende a proposito del tratta¬ 
mento delle vocali toniche, v. anche il Guarnerio in KRJb., 
IX, 1, p. 130. 
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Inoltre dei filoni continentali che, secondo il Campus, ten¬ 
gono il sassarese e gallurese « strettamente uniti al gruppo 
degl’idiomi italiani », uno si nota soltanto nel sassarese e 
gallurese cioè « la caduta delle consonanti finali » ; gli altri 
(l’intacco del c latino, l’esito della maggior parte dei gruppi 
con l e j complicato, il trattamento di - e , - o , la risoluzione 
in -dd- di -LL-, in -rr- di -RN-) penetrano più o meno tanto 
nei dialetti del Nord, quanto in quelli delle altre parti di Sar¬ 
degna. 

Quindi, secondo me, l’esame fonetico non offre ragioni 
sufficienti per staccare dagli altri dialetti sardi il sassarese e 
il gallurese, i quali, nonostante le influenze continentali che 
in essi si verificano, restano fondamentalmente sardi. 

\ 29. Se poi vogliamo pur dare una qualche importanza 
alle considerazioni che esulano dal campo della linguistica, 
notiamo subito che militano in nostro favore le ragioni sto¬ 
riche e geografiche, così ben lumeggiate dal Guarnerio (1). 
Il Bartoli e, dopo di lui, il Wagner e il Campus ricordano 
una notizia che già fu data dallo Spano, cioè che a Sassari e 
nella Gallura, i logudoresi sono chiamati sardi e la loro lingua 
è detta sarda ; da questo il Bartoli conclude che « il còrso e 
il gallurese possono essere stati sardi un giorno (e noi non lo 
sappiamo), ma oggi la coscienza popolare sente che il sardo 
è tutt’altra cosa ». Non vedo come quella denominazione 
ci possa condurre a delle conclusioni così estreme, mentre mi 
pare che si debba considerare soltanto come una prova di più 
delle reciproche influenze anche dialettali che intercedono fra 
la Gallura e la Corsica. Infatti si sa che forti immigrazioni 
di còrsi avvennero nelle coste settentrionali della Sardegna fin 
dall’ antico e che queste hanno contribuito ad alterare il carat¬ 
tere, il costume ed anche il dialetto di quei popoli, ricevendo 
alla loro volta da questi influssi potenti. Ma tutto questo, 
mentre ci spiega sufficientemente l’appellativo surricordato, 
non può indurci a pensare che i sardi del Nord abbiano per¬ 
duto quei loro caratteri fondamentali che li accomunavano con 
i fratelli delle.altre regioni. I contatti che la Gallura ha 
avuto e ha tuttora con la Corsica e col continente, hanno 
potuto dar vita in essa a un progresso maggiore che nelle 
regioni finitime e ciò forse spiega il senso d’ironico disprezzo 
con cui i gallnresi ricordano li sardi ; ma questo non dimo¬ 
stra altro che quell’ antagonismo che esiste non solo fra « po¬ 
poli di razza diversa », ma anche fra popoli della stessa razza, 


(1) 5. C., pp. 16-21. 
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i quali abbiano raggiunto un diverso grado di sviluppo (i). 
Gli antichissimi galluresi erano sardi, come ci attestano i ve¬ 
tusti nuraghi che sono disseminati in Gallura e perfino sul- 
]’ estrema costa del Nord (2), così come nel resto dell’isola; 
i galluresi di oggi non hanno perduto il loro carattere primi¬ 
tivo, poiché ce lo dimostrano le loro costumanze, le loro cre¬ 
denze, il loro modo di sentire e di pensare (3), di vivere in- 
sonmia, il quale resta fondamentalmente sardo. Del resto 
se noi dovessimo davvero dar valore, nella nostra discussione, 
all’ appellativo di cui stiamo trattando, dovremmo, in certo 
modo, escludere pure dai dialetti sardi le varietà del Sulcis, 
perché gli abitanti di quelle regioni sono chiamati Maureddus (4) 
e Maitreddini , con senso evidente di scherno e di disprezzo (5). 


(1) Si pensi alle inimicizie e spesso anche alle lotte acer¬ 
rime che furono tra paesi vicini e si ricordi in modo speciale 
il disprezzo con cui i sassaresi danno agli abitanti di Sorso 
fama di gente stupida e cretina. Si leggano, a questo pro¬ 
posito, gli aneddoti curiosi pubblicati in Rivista delle tradi¬ 
zioni popolari italiane , anno 1, fase. 3 0 , p. 240; fase. 4 0 , p. 407; 
fase. ii°, p. 879. Anche i lodeini sono oggetto di scherno 
e di disprezzo da parte dei vicini nuoresi (v. Rivista cit., 
anno l, fase. i°, p. 66 e fase. 8°, p. 625). 

(2) V. Casalis, Diz.y voi. VII, pp. 51-53 e Elenco de¬ 
gli edifizi monumentali in Italia , pubblicalo a cura del Mini- 
siero della Pubblica Istruzione , Roma, 1902, regione X, 
PP* 655 segg. 

(3) Attendo a uno studio sulla leggenda sarda che spero 
vedrà presto la luce. Posso fin d’ora affermare che la leg¬ 
genda gallurese, nella sua concezione e nei suoi atteggiamenti, 
presenta gli stessi caratteri della leggenda sarda. Il mio 
amico, maestro Giulio Fara, il quale si è tanto bene occupato 
ed ancora si occupa di etnofonia sarda, attende a trarre le con¬ 
clusioni dai suoi lavori, in uno studio che ci dirà i caratteri 
generali della musica popolare sarda; egli mi comunica in¬ 
tanto che questi si rinvengono nitidi e precisi anche nella Gal¬ 
lura e nel Sassarese, pur essendo quivi, come nel Logudoro, 
mescolati ad altri elementi che non si trovano nel resto della 
Sardegna. 

(4) V. Alfonso della Makmora, Itinerario del!isola di 
Sardegna , Cagliari, 1S68, p. rii. 

(5) A questo proposito, ho raccolto nel Campidano di Ca¬ 
gliari una curiosa leggenda la quale narra come Cristo e S. Pie¬ 
tro, essendo in giro per il mondo per ammirare le bellezze della 
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Orbene a nessuno può venire in mente questa idea strana, 
anche se 1* appellativo dato a quegli abitanti ricordi da vicino 
le incursioni moresche e P influenza ch’esse ebbero nel Sulcis. 
Molti riconoscono che i Maureddus si differenziano etnologi¬ 
camente dai veri campidanesi e alcuni hanno voluto, secondo 
il solito, trovare influenze arabe nel dialetto del Sulcis, ma 
il Wagner avverte che, nel sulcitano, una parola di sicura ori¬ 
gine araba non è ancora stata indicata (i). 

Non mi sembra che abbia molto valore il fatto rilevato 
dal Campus che, mentre nei paesi dove si parla logudorese, 
si usano, nel vestire, i caratteristici costumi sardi, questi man¬ 
cano a Sassari, Sorso e Porto Torres. Anzitutto nella in¬ 
tera Gallura il costume paesano è ancora in uso : a Tempio 
persiste, nonostante P influenza continentale, la caratteristica 
sottana di seta o di broccato che le donne portano in testa, 
e qui sott’occhio ho una bella fotografia che riproduce i co¬ 
stumi maschili e femminili di Aggius e di Luogosanto. Se¬ 
condariamente, anche a Cagliari non si trova ormai più un 
costume, nemmeno conservato fra i ricordi di famiglia ; po¬ 
chissimi vecchi mettono ancora la berretta e perfino i pesca¬ 
tori, i quali sono come i depositari più tenaci delle antiche 
tradizioni, vestono ormai alla continentale. Quelle poche 
persone che ancora indossano il costume, provengono dall’ in¬ 
terno, ma in generale anche nel Campidano di Cagliari, la 
foggia del vestire ha perduto quasi tutte le sue caratteristiche 
paesane. Già da tempo i folkloristi lamentano il rapido ca¬ 
dere in disuso delle vesti tradizionali, non solo a Sassari, Sorso 
e Porto Torres, ma in varie altre parti della Sardegna ; ormai 
per avere la nozione chiara del costume di alcune regioni, 
si deve ricorrere alle stampe nelle quali è riprodotto e con¬ 
servato (2). Del resto è certo che a Sassari e a Sorso 
il costume è scomparso da poco tempo, e doveva essere in 


creazione, arrivassero a Xuzis. Colà S. Pietro disse al Maestro 
che Iddio si era dimenticato di creare la cosa pili importante (!) 
cioè il Maureddino. E allora Cristo, trovata un po’ d’orina 
di bue, la percosse col piede e il Maureddino fu fatto. 

(1) V. Wagner, Siìds. Mund p. 75 e Et. le ss. sardo , 
pp. 400-40 T. 

(2) Durante una gita che feci nel Sarchiano e nella Tre- 
xenta, ebbi modo di fermarmi qualche giorno a Isili. Quivi, 
non solo è quasi totalmente scomparso il costume caratteristico, 
ma anche il paese ha perduto, nella disposizione delle strade 
e nella costruzione delle case, l’aspetto di un paese sardo. 
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uso nella prima metà del secolo XIX, se potè copiarlo dal 
vero, nelle sue varie foggie, il Comiotti i cui acquerelli sono 
posseduti dalla biblioteca universitaria di Cagliari (i). 

\ 30. E veniamo alle ragioni che più stanno a cuore al 
Campus ; esse sono attinte dalla morfologia nella quale, 
secondo lui, consiste l’essenza delle lingue. Circa que¬ 
st’ultima affermazione, io sono pienamente d’accordo col 
Guarnerio il quale, pure dando il giusto valore alla morfo¬ 
logia, alla sintassi e al lessico, afferma essere « essenzial¬ 
mente le leggi fonetiche quelle che danno la caratteristica 
delle lingue » (2). Infatti, a tacer d'altro, si sa che l’ana¬ 
logia, che tante perturbazioni può arrecare in un sistema lin¬ 
guistico, opera più fortemente che altrove nella parte morfo¬ 
logica, nella quale molti fenomeni vanno spiegati appunto al 
lume delle leggi fonetiche. 

Già il Campus, nella sua prima recensione al lavoro del 
Bartoli (3), aveva annoverato tra i principali fenomeni morfo¬ 
logici che distinguono il gallurese dal logudorese, il plurale 
dei nomi, l’articolo, il pronome e parte della coniugazione. 
Di tutto ciò riparla in A. I. s. y trascurando però di accennare 
di nuovo in modo speciale all’articolo, forse perché il Wagner, 
trattandone (4), aveva ricordato come l’articolo ipsu avesse un 
tempo una maggiore diffusione che al giorno d’oggi (5) in cui 
è venuto a mancare, oltre che a Sassari e nella Gallura, in 
ben altre regioni, le quali, possiamo aggiungere noi, non hanno 
per questo perduto i loro caratteri linguistici fondamentali. 
Pertanto io mi limiterò all’ultima trattazione che intorno alla 
morfologia dei nostri dialetti fa il Campus, giacché essa com¬ 
prende anche le precedenti, anzi è più diffusa di quelle. Di 
questo va data lode all’ autore, quantunque in alcune parti 


(1) Comiotti, Raccolta di trenta costumi sardi particolar¬ 
mente di Sassari e suoi dintorni , disegnati dal vero negli anni 
1S25-1826 . Ms. cagliaritano nuin. 257. Cfr. specialmente le 
tavole 17, 23, 30. Il costume di Sorso fu copiato nel novem 
bre 1828 (v. tav. 12). Costumi sassaresi, femminili e maschili 
sono riprodotti pure nel ms. cagliaritano num. 258 ( Raccolta di 
quarantotto acquerelli rappresentanti costumi sardi , tavv. 37 e 38) 
il quale risale probabilmente al secolo XIX. 

(2) In ICRJb., IX, 1, p. 129. 

(3) In BBS., IV, pp. 13 segg. 

(4) Wagner, 5 . C. 

(5) V. Ascoli, Intorno ai continuatori neolatini del taf. 
ipsu in AGIt., XV, pp. 302 segg. 
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egli avrebbe potuto benissimo esser più breve, poiché alcune 
differenze ch’egli nota derivano direttamente da leggi fone¬ 
tiche già osservate. Così, per esempio, la diversità che 
fra gallurese e logudorese si nota nella declinazione del so¬ 
stantivo e dell’aggettivo dipende da due fatti fonetici già por¬ 
tati in discussione e cioè dalla caduta delle cons. finali e dalla 
riduzione di -e ed -o in -1 ed -u che si notano nel sassarese 
e gallurese e non nel logudorese. Inoltre non mi pare che 
una grande e profonda differenza si possa notare tra i nostri 
dialetti nella declinazione dei pronomi, nemmeno in quella dei 
pronomi di 3“ persona che appaiono.più distinti; infatti l'a¬ 
vere il logudorese e il campidanese preferito il pronome ipsu 
di contro al gallurese e sassarese che hanno illu, non dimo¬ 
stra che questi ultimi si accostino più dei precedenti all’ ita¬ 
liano, il quale adopera ugualmente le due forme. 

Una maggior copia di argomenti favorevoli alla sua tesi 
adduce il Campus, parlando della coniugazione ; ma per questa 
parte posso rimandare al Guarnerio il quale risponde esau¬ 
rientemente (i), notando ciò che il sassarese e il gallurese 
hanno a comune col logudorese e campidanese, dando il giusto 
peso a quelle forme per le quali questi dialetti si distinguono 
e concludendo con un giudizio il quale risolve, secondo me, la 
questione in modo irrefutabile (2). Con tale giudizio che io 
condivido pienamente, mi piace di chiudere queste mie note: 

« Il sardo costituisce di mezzo alte due zone orientale e 
occidentale delle lingue romanze, un gruppo linguistico indi¬ 
pendente, di cui il logudorese è il tipo fondamentale, donde si 
degrada a mezzogiorno nel campidanese, che va a toccarsi coi 
dialetti siculi, e a settentrione nel sassarese e net gallurese, 
che col còrso olramontano finiscono nel còrso cismontano, spet¬ 
tante alla famiglia dei dialetti italiani e specialmente toscani » (3). 


(1) In KRJb., IX, 1, pp. 127-131. 

(2) Non è però riuscito a persuadere il Campus il quale, 
recensendo il Vocabolario còrso del Falcucci (in Giorn. Stor. 
della Lett. I /., voi. LXVIII, fase. 202-203, pp. 228-233), ritorna 
brevemente sulla questione, senza però dire nulla di nuovo. 
Così resta della sua opinione anche il Wagner il quale, par¬ 
lando pure dell’opera del Falcucci (in Literaturblatt fi gemi, 
u. rom. Philologie , mi. 9-10, 1915, coll. 2S3-2SS), conclude che 
la corrente continentale ha guadagnato, oltre che la Corsica, 
anche il Nord della Sardegna. 

(3) In KRJb., IX, 1, p. 131. V. anche Guarnerio, Il 
dominio sardo in RDR., Ili, pp. 19S-201. 
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GLI ESITI DI L (E, S) + CONS. 


$ 31. I suoni caratteristici che risultano dalle combina¬ 
zioni varie di l (r, s) + cons. fermarono già 1* attenzione di 
alcuni studiosi della lingua sarda a cominciare dallo Spano (1). 
Questi infatti restò colpito dalle numerose aspirazioni che udiva 
nei dialetti del Logudoro, del Meilogu e dell’ Anglona e nelle 
quali gli sembrava di ravvisare le tracce delle parlate di anti¬ 
chissimi popoli, immigrati nell’isola e sottrattisi in parte al¬ 
l’influenza della lingua romana che, più tardi, imperò dovun¬ 
que. Quindi egli paragonava le aspirate che si formano 
nelle sillabe se a, schc , rea , velie, Iga , Ighe , rga , rghe , sia , 
sic, ecc. ad alcuni suoni arabi e si domandava se in esse non 
fosse da vedersi una traccia della fenicia e punica domina¬ 
zione in Sardegna. Assai più tardi il Guarnerio, pubbli¬ 
cando tra le sue Novelle popolari sa?'de alcuni racconti sassa¬ 
resi, si trovò nella necessità di spiegare dei segni adoperati per 
indicare i suoni risultanti dalle nostre combinazioni (2) ; ma 
non andò oltre questi semplici chiarimenti grafici. 

Il primo tentativo di studio sistematico degli esiti di l 
(r, s) -f- cons. si deve al principe L. L. Bonaparte il quale 
se ne occupa di proposito nelle sue Osservazioni premesse al 
Vangelo di S. Matteo (3), facendo anche dei curiosi raffronti 
tra gli esiti sardi e quelli che si hanno in alcune lingue cel¬ 
tiche. Egli, accogliendo alcune osservazioni dello Spano, 
cerca di fissare con vari espedienti grafici i suoni che a noi 
interessano, adoperando i segni seguenti : 

XX (4) da anteriore le primario o secondario {soyyji 1 2 3 4 5 solco ’, 
ayyu * arco moyya ‘ mosca ’). 

yy (5) da anteriore Ig primario o secondario (ayya “ spaz¬ 
zatura ”, layyu 1 largo ’, iyyabbaddu ‘sgarbato ’). 


(1) Spano, Ori., pp. 28-30. 

(2) Guarnerio, Nov. Sarde , p. 27, 11. a\ 28, n. c , d, g\ 
29, n. a, b , c; 189, n. d\ 191, n. a . 

(3) Bonap., Oss., pp. XVII-XX1V. 

(4) Paragona questo suono al eh tedesco gutturale, o al j 
spagnuolo, o al x del greco moderno (p. vili). 

(5) Dice che è pronunziato come il y greco gutturale e 
forte (p. xiv). 
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II con due puntini sopra (i) da anteriore II primario o 
secondario {alili * alto ’, palli * parte ’, balloni 1 2 3 4 bastone ’). 

Il con due puntini sotto (i da anteriore Id primario o secon¬ 
dario {callu ‘ caldo ’, lallu ‘ lardo ’, illeniiggaddii “ sdentato ”). 

Xp, Xf (2) da anteriore ip, If primario o secondario icoXpu, 
iXpina , sùXfaru , iX/allu). 

Xh y Xv (2) da anteriore Ib, Iv primario o secondario ( baXba , 
iXbirru, zeXvu , iXvìaddii). 

Xm (2) da anteriore Im primario e secondario 1 caXmà, 
veXmu, iXmazzaddiì). 

Come si vede da ciò che ho riferito in nota, il Bonaparte 
studia il nostro fenomeno abbastanza bene, servendosi di raf¬ 
fronti, a volte opportuni, con lingue ch’egli conosce e riesce 
a dare un’idea generale assai chiara degli esiti di l (r, s) 
-f- cons. nel dialetto sassarese. Per ciò il Guarnerio, nel 
suo lavoro sui dialetti del Nord della Sardegna, studiando la 
stessa legge del B. (3), ricorre spesso a lui, accogliendo qualche 
buona osservazione, ma più spesso correggendo e offrendo 
per il primo uno studio veramente scientifico degli esiti che 
c’interessano. Infatti egli anzitutto adopera dei segni dia¬ 
critici più appropriati e significativi, sostituendo /i/i e j'j a XX 
e yy; lp e, ld a II coi puntini; jp , jf, jb , jv, jm a Xp, X/, Xò t 
Xv, Xm; inoltre dà un’idea chiara dell’evoluzione dei nessi 
di l (r, s) -f cons., affermando che il l (proveniente da l, 
r, s), se è seguito da una esplosiva gutturale o dentale, la 
riduce al suono fricativo corrispondente e vi si assimila ; se è 
seguito da una labiale o labio-dentale, assume il suono di j, 
mentre la cons. seguente si mantiene incolume. Al Guar¬ 
nerio fa seguito il Campus il quale, studiando la fonetica della 
3* varietà logudorese, vi trova per l (r, + cons. gli stessi 

esiti che nel sassarese e quindi s’indugia a trattarne (4), por¬ 
tando il contributo di qualche buona osservazione, specialmente 


(1) Rassomiglia questi suoni a quelli di II che si odono 
nel gallese e nel gaelico manne.se (p. xix). Per ragioni 
tipografiche debbo far a meno di segnare il puntino sopra o 
sotto il /. 

(2) Dice che questo X è sibilante e si rassomiglia al II 
gallese molle, ossia mouìllcc (p. xx) ; inoltre nota una diffe¬ 
renza fra la pronunzia di X p, f e di X + b, v, w e os¬ 
serva con lo Spano che è diverso il suono di X, secondo che 
risale a s o a l (r). 

(3) Guarnerio, Sa ss. Gali. Cor., \ 123. 

(4) Campus, FI., ^ 104, 112 e 162. 





SAGGIO DI FONETICA SARDA 


5i 


nel descrivere i suoni risultanti da l (r, s) -j- dent., labiale e 
labio-dentale. 

§ 32. Movendo da ciò die hanno detto questi egregi stu¬ 
diosi, ho voluto riprendere l’esame degli esiti di l (r, s) 
+ cons., con l’intento di allargarlo e di approfondirlo, per 
arrivare, entro i limiti del possibile, a determinare la natura 
e l’origine di quei suoni caratteristici che'si odono più o 
meno in quasi tutta la zona che ho percorsa. In generale 
coloro che mi hanno preceduto in questo, o si sono limitati 
allo studio di una piccola parte del territorio (1) o, se hanno 
tentato di estendere le loro ricerche, non sono riusciti però 
ad afferrare tutte le numerose e varie sfumature dei fonemi 
risultanti dai nessi che ci occupano, le quali sono della mas¬ 
sima importanza per lo studio eh’ io mi propongo (2). 

In verità il far questo non è sempre facile né possibile ; 
si tratta di studiare dei suoni delicatissimi, a volte appena 
percettibili, che per essere afferrati richiedono una pratica, la 
quale non si acquista se non con uno studio lungo e paziente 
che abitui l’orecchio a quelle determinate percezioni. Per 
ciò occorre anzitutto poter disporre di varie fonti ed esami¬ 
narle contemporaneamente a confronto le une con le altre ; 
non solo, ma occorre aver modo di poter ritornare alle fonti 
già udite, ogni volta che un’ inesattezza o un dubbio venga 
ad arrestare il normale svolgimento della ricerca. Tutto 
questo io potei fare, valendomi delle numerose reclute che 
affluivano a Cagliari dalle parti settentrionali dell’isola; quei 
buoni pastori e agricoltori, i quali avevano lasciato da poco 
le loro terre, si adattarono a subire i miei interrogatori spesso 
noiosi, offrendomi così il destro di controllare e confrontare i 
suoni eh’ io avevo già raccolti in gran parte durante le ra¬ 
pide gite fatte nei loro paesi. Il metodo al quale mi sono 


(t) flifatti il Bonaparte limita il suo studio ai dialetti sas¬ 
saresi, affermando che il tempiese cambia bensì r in l davanti 
a cons., ma questo l ha la stessa pronunzia che nell’ italiano 
(p. xxiv). Così anche il Guarnerio, pur studiando ampia¬ 
mente gli esiti sassaresi, per il gallurese nota soltanto l’alte¬ 
razione di rc, in /c, (g 121). 

(2) Il Campus veramente estende il suo studio a tutte e 
tre le varietà logudoresi da lui stabilite, ma gli esiti ch'egli 
nota per la 2* varietà, che a noi più importa, sono manche¬ 
voli e inesatti. In generale poi tanto il Campus che il Bo¬ 
naparte e il Guarnerio trascurano di considerare il trattamento 
di l (r, s) —J- z (<£). 
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quasi sempre attenuto è quello consigliato dal Rousselot (t), 
cui sono debitore di ottimi suggerimenti pratici ; questi mi 
hanno reso possibile il distinguere dei suoni tenuissimi, molto 
simili fra loro, e il determinarli con una certa esattezza, la 
quale non sarebbe smentita dall’ esame condotto con quegli 
strumenti di cui si vale la fonetica sperimentale e che io non 
ho potuto avere rt a mia disposizione. 

§ 33- Vedemmo già come gli esiti di l (r, s) -f- cons. 
dividono tutto il nostro territorio in due parti nettamente di¬ 
stinte (2) : nell’ una (che comprende i dialetti del Logudoro, 
di Sassari e della Gallura) l (JR, s) -f- cons. si riducono gene¬ 
ralmente e sostanzialmente a / -|- cons. ; nell’altra (costituita 
dai dialetti nuoresi) a l (r, s) -f- cons., risponde per lo più 
r + cons. Quest’ ultima zona offre poche varietà che no¬ 
terò man mano nel corso della trattazione ; invece nella prima 
parte gli esiti di cui trattiamo sono tanto vari e complessi che, 
a prima vista, sembrano indipendenti gli uni dagli altri, lad¬ 
dove, come dimostrerò, sono connessi fra loro, poiché tutti 
hanno una medesima origine e tutti si svolgono con lo stesso 
procedimento. La fase ultima e più complessa di questa 
evoluzione è data dalle forme che si notano nel sassarese e 
in una parte del logudorese ; la fase più semplice si rinviene 
un po’ dappertutto, ma in modo speciale nei dialetti di Sed., 
Casts., Bulz., La., verso Nord, di Cher., Ti., Rom., a Sud. 
In questi paesi L (r, s) -j- cons. si risolve costantemente in 
l -j- cons., ma fra i due suoni si sviluppa un demerito spi¬ 
rante palatale che è sordo o sonoro, secondo la qualità della 
consonante che gli segue, e che si ode nitido tra i suoni vi¬ 
cini, sui quali può, come vedremo, influire notevolmente. 
Esso tien subito dietro alla pronunzia del / e si forma con un 
leggero spostamento della lingua : questa, dopo aver formato 
la liquida, toccando con la punta gli alveoli, si schiaccia col 
dorso contro il palato anteriore e lascia sfuggire dalle parti 
laterali l’aria che produce un leggerissimo sibilo, il quale 
cessa, tosto che si passa alla pronunzia della cons. seguente. 
Avevo pensato di rappresentare questo elemento spirante col 
segno che è sovrapposto alle palatali i e i perché in realtà 
esso si rassomiglia non poco ai suoni di i e i, dai quali per 
altro si differenzia, e perché è meno intenso, e perché lo schiac¬ 
ciamento della lingua avviene per questi ultimi nel palato 


(1) Rousselot, Principes de Phon. expér. y Paris, 1902, 
cap. 11, art. 11, pp. 36-42. 

(2) V. il l 21. 
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medio. Inoltre il segno che proponevo ci avrebbe offerto 
il modo di rappresentare con maggior esattezza ed evidenza 
quei suoni complessi che risultano, per es. nel sassarese, dai 
nessi l (r, s) + dentale e che sinora furono trascritti poco feli¬ 
cemente (i). Per ragioni tipografiche, debbo ora, all’ultimo 
momento, rinunziare al mio proposito e valermi dei segni ’ e *; 
il primo per indicare l’elemento spirante sordo, il secondo, 
il sonoro (,alili , órin\ kal'du , la!dìi), 

l (r, s) -|- ca,°.u o g A »°> u . 

g 34. l (r), seguito da cons. gutturale, dà sempre l nei 
dialetti del Logudoro, di Sassari e della Gallura. 

a) Il nesso l -f- gutturale resta intatto in una piccola 
parte del nostro territorio, cioè a Bos., nei paesi vicini (Montr., 
Padr., Mar., Pozz., Sind.), e a Patt., Osid. e Budd. : bal- 
kone (2), kalkanzu , balka , fulka ; alga, lalgu, pulga y ecc. (3). 

b) Per lo più fra le due consonanti si sviluppa l’ele¬ 
mento spirante il quale ha, prima di tutto, la forza di pala- 
tilizzare la liquida che lo precede, sicché vengono ad aversi 
così rispettivamente tre suoni : - ì'k - e - Vg - : kaVkaiinu, baì- 
koni , viaVkaddn> baVka , fnVka\ aVga “spazzatura”, laì'gu , 
pìi!ga y ecc. Questo gruppo consonantico si ode chiaro a 
Sed. e Casts. verso Nord, a Ti. e Cher. verso Sud. 

c) A Rom. l’elemento palatale spirante sembra avere il 
sopravvento, il ì è leggerissimo, tanto che sembra quasi di 


(1) Il Guarnerio, come dissi, adopera lp e ld\ ma si pensi 
che p e d sono generalmente usati a rappresentare le inter- 
dentali continue che si pronunziano con la lingua fra i denti ; 
il suono sassarese, pur essendo, come vedremo al § 43, d> 
affine a quelle, se ne allontana per più ragioni. Il Campus 
{Fl.y \ 104) rappresenta i nostri suoni, adoperando il carattere 
corsivo. 

(2) A Sind., Mar. e Padr., si ode brcikkone che probabil¬ 
mente deriverà dai vicini dialetti nuoresi, nei quali è normale 
il passaggio di l gutt. in r -|- gutt. e frequente la meta¬ 
tesi di r. 

(3) Avverto, una volta per sempre, che, nel trascrivere 
gli esempi, non sto a segnare le variazioni che, nelle sue 
parti, ciascun vocabolo assume nei vari dialetti. Mi valgo 
generalmente delle forme proprie di un dialetto qualunque tra 
quelli che riporto. Per esempio, le forme già notate furon 
trascritte secondo il dialetto di Bosa. 
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udire : baskone, baska, puzga , ecc. Però con la gutturale 
sonora, V indebolimento della liquida è minore; infatti si ode 
distintamente : alga, laTgu , ecc. 

d) Le stesse condizioni che a Sed., troviamo anche a 
Osil., nei dialetti galluresi, a Monti e Al. Però in tutti 
questi paesi, V elemento palatale spirante, davanti alla guttu¬ 
rale sonora, si è a poco a poco affievolito ; si ode ancora leg¬ 
gerissimo a S. Ter., Luog. e S. Maria, ma non si avverte 
più nel tempiese e negli altri dialetti, nei quali abbiamo: 
kaVke , balla, mdVkuri “ mercoledì ”, ecc. di contro a alga , 
/alga, pitlga, ecc. 

e) Il dileguo di Y è costante, sia davanti alla sorda che 
alla sonora, a Lur., Terr., Perda., Osch., e verso Sud-Ovest 
a Bonva., Sem., Coss. e Già. : kalkanzu, baìkone, kalki, balka\ 
alga (i), laigu, ecc. 

f) Altrove, i gruppi -Tk- e -Tg- continuano nella loro 
evoluzione. Il suono palatale spirante influisce sulle gut¬ 
turali, riducendole alle continue corrispondenti (//, j), mentre 
la liquida che precede si assottiglia in i. Questa fase è do¬ 
cumentata da alcune forme preziose che restano nel dialetto 
di Bulzi, dove si pronunzia ancora aTja, lai'ju , puija, ójjanu 
‘ organo \ ecc. Queste voci inducono a credere che, pure 
nei casi in cui segue la gutturale sorda e nei quali si trova 
ormai anche a Bulzi V assimilazione ( baììlìqne , balììia , fulìlìa , 
ecc.), questa sia stata preceduta dalla fase corrispondente a 
quella sopra citata i^baijìqne, * badìa , *fuijia, ecc.). 

g) L’assimilazione completa, sia con la sorda che con 
la sonora, si trova subito vicino a Bulzi, nei paesi di La. e di 
Perf. ed ha una larga diffusione nel nostro territorio. In¬ 
fatti è propria dei dialetti sassaresi e di quelli del Logudoro 
propriamente detto, in una regione che è limitata verso Nord 
e verso Ovest dalla costa, a mezzogiorno da una linea imma- 


(i) A Lur., si ode ala e a Berda., alga. Queste due 
forme risalgono probabilmente a una base * aliga che dovette 
vivere accanto ad alga, la quale si continua in tutti gli altri 
dialetti del nostro territorio. Da * aliga si passa ad *algia 
che dovrebbe dar ragione delle forme surriferite. Infatti a 
Berda., -gj- dà costantemente -g- (v. il § 91) che forse resta 
anche se preceduto dalla liquida (v. il \ 39) ; a Lur., -gj- 
riesce a da anteriore (v. i ^ 96 e 100), ma non è 
improbabile che 1’ evoluzione, precedendo cons., si sia arre¬ 
stata e che da * alga sia derivato ala, come da ilgùngcrc si 
venne a ilùngere (v. i £§ 39 e 41). 
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ginaria che, incurvandosi alquanto per lasciar fuori Ti., Cher. 
e Rom., tocca Monte]., Tor., Itt., Mugli., e verso Est da una 
linea che, passando per Tuia, congiunge Perf. con Oz. In 
tutta questa zona, si trova l’ultima fase dell’evoluzione di Vk, 
Vg ; vi udiamo infatti quei suoni aspirati caratteristici i quali 
fermarono già l’attenzione di altri (i) : kali/iatizu, bafitique , 
ma/iliadu, kafìfìi , bali li a ; cij'jci , la'j’ju , pu'jja , ecc. 

3 35. Il nesso di s + cons. gutturale subisce, in gran parte 
del territorio, la stessa evoluzione che abbiamo vista per l (r). 
Soltanto c’ è da notare : 

i.°) Che i paesi nei quali la liquida innanzi a gutturale 
dà / o / (2), mantengono costantemente la sibilante davanti 
alla gutturale sorda, la cambiano sempre in l davanti alla so¬ 
nora : iskola, isktila, muska, busku ; dilganadu “svogliato”, 
“ senza appetito ” (3), dilguslu , dilgrasa, ecc. A Sem., Mar. 
e Padr., la sibilante innanzi a gutturale sorda è sempre pala¬ 
tale : iskola, iskala, muska , ecc. Inoltre, a Terr., la sibilante 
resta intatta in ogni caso : iskala , muska , busku ed anche : 
dì sgasili, isganadu , disgrazia, ecc. 

2. 0 ) Che nel dialetto gallurese la sibilante rimane sem¬ 
pre intatta : skala, skola, busku, paska ; sganalu, disgrazia, di¬ 
sgusta, ecc. 

? 36. Nei dialetti nuoresi, a -l (r) -f- guttur.- risponde 
normalmente -r -f- guttur.-, il quale esito è costante anche 
da -s + guttur. sonora- : karkanzu (4), barkone (4), barba ; 
arga, larga , purga , ecc. ; dir grazia , dirguslu , dirganalu , ecc. 
Invece s + guttur. sorda rimane incolume : iskala , iskqla , 
muska, busku , ecc. 

Però bisogna tener conto delle seguenti eccezioni : 

a) A Nuoro e in alcuni paesi vicini (Oru., Ol., Sar., 
Org., Gav. e Olz.), la gutturale sonora resta affievolita, tanto 
se è mediana (5), quanto se la precede l (r, s) : ar/a, larju, 
purja ; dir'jrassia, dirjusta, dirjanau, ecc. 


(1) V. il § 31. 

(2) A questi, si devono aggiungere Osih, Monti, Ah, nei 
quali a l (r) + gutt. risponde Vk, Ig (v. il \ 34, d). 

(3) Da gatta “ voglia ”, “ desiderio ”, “ appetito ”. 

(4) In queste due voci, non è infrequente la metatesi : 
krakanzu , brakone ed anche krakkanzu , brakkone (v. Hofm., 
L. C. M., p. 121). Per la reduplicazione della gutturale, 
cfr. sokka “ correggia ” in Guarnerio, N. Post., num. 19. 

(5) V. Campus, FI., \ 92. 
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b) Nei paesi che segnano il limite Nord dei dialetti nuo- 
resi, e cioè a Sol., Pos., Lod. e Torpè, -s -j- guttur. sonora 
dà per lo più -l -f- guttur.- (i) : dilgrassia , dilgnstu , dilganadu; 
a Lod., si ode anche irganadu ; a Pos. e Sol., si ha pure dir- 
ganadu e dirguslu. 

c) A Mac. e Dual., a -s -f- guttur. sonora- risponde ge¬ 
neralmente -s guttur.- : disgrazia , disganada , disgusta (a 
Dual., si ha anche irg arida). 

d) A Gav. e Olz. b , preceduto da l (r, s), si attenua 
in una leggerissima aspirazione : barhanzu (2), mar bar, mér- 
hulisi , tiirhare (2), isbà tu, isbqla , 1 rustia, pasti a, ecc. 

Lo stesso avviene a Org., ma il L (r) che precede l’aspi¬ 
razione resta l (3) e il s diventa palatale (s): tialhanzu , battìi 
bosa ‘qualche cosa’, méttili lisi ; istiala , isbqla , musba. 

A Ol., 1’ aspirazione sembra avvenire soltanto se precede 
la sibilante : isbà la } isbqla , musba , bnsbu } di contro a /w- 
kanzu, karki , barba , inerbatisi (4). 


L (r, s) c E >i o G E >L 

§ 37. Anche il gruppo -l (r, s) -j- cE>1 (g* 5 » 1 2 3 4 ) - primario 
o secondario subisce, com’ è da credere, un’ evoluzione ana¬ 
loga a quella che abbiamo già vista per le gutturali, ma il ri¬ 
levar questo con esattezza riesce non poco difficile, sopratutto 
per la scarsità delle Voci di cui possiamo disporre e per gli 
scambi frequenti che, in questi esiti, si notano da regione a 
regione. Infatti, da una parte, per lo studio degli esiti di 
-l (r) + c - ci sovvengono soltanto i continuatori di circulu, 
dall’ altra, se la combinazione -s + c - viene offerta da alcune 
voci (astula, * ascla “ pezzetto di legno ”, “ truciolo ”, 
* asclare “ tagliar la legna in piccoli pezzi ”, ustulare 


(1) V. il \ 22. 

(2) A Olz., si ha spesso la metatesi : brabanzu , bribare. 

(3) Cfr. anche il g in. 

(4) Per tutte queste aspirazioni che sono proprie del gruppo 
dialettale di Fonili, v. Wagner, Siids. Mund ., § 61. Nota 
specialmente che a Gav., Olz., Org., Ol. e, con ogni proba¬ 
bilità, in tutto il gruppo di Fonni, si ha V aspirazione anche 
da -cc- : buhqne 1 boccone ’, ambone da muccu, butia becca, 
situi, ecc. 
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** ustionare ” detto specialmente dei peli del porco, masculu), 
queste non hanno sempre nei vari territori quegli esiti che ci 
aspetteremmo. Senza contare poi che nessuna di queste basi 
può servirci per lo studio degli esiti dei dialetti nuoresi, nei 
quali a gl generalmente non risponde la palatale (i). Mag¬ 
giori difficoltà s’ incontrano nello studio delle combinazioni 
con la palatale sonora, perché le parole di cui potremmo va¬ 
lerci mancano ai dialetti logudoresi, nei quali si dice comu¬ 
nemente per ‘ vergine ’ bajadia (2), per ‘ argento ’ pratici e dove 
a ‘ porgere ’ risponde porrire , a ‘ spargere ’ ispdlgere. Per 
il gruppo s + g, potremo valerci dei riflessi di ex- o nis- 
j ungere (3), ma anche questi serviranno soltanto per quei 
dialetti in cui j- dà g- (4). 

\ 38. Però, nonostanti queste incertezze, è possibile sta¬ 
bilire alla meglio la normale evoluzione dei nessi -l (r, s) 
+ c o g-, pur dovendo rinunziare a metterla d’accordo, nelle 
varie zone, con quella che si ha negli altri gruppi. 

a) Intanto è certo che l e R seguiti dalla palatale sorda 
danno fondamentalmente l ; infatti si ode kit cu a Bos., nei 
paesi vicini (Sind., Montr., Mar., Padr., Pozz.), a Patt., Osid., 
Budd. (5) ed anche a Lur., Terr., Berda., Osch., Bonva., Sem., 
Coss., Già. (6). 

b ) Ma, fra le due consonanti, si sviluppa, come abbiamo 
visto, l’elemento palatale spirante, per cui si ha kiTcu , verso 
Est in tutti i dialetti galluresi, a Monti e Al. ; verso Ovest, 
nei paesi prossimi al Coghinas (Casts., Sed., Bulz., La., Perf.), 
in altri non lontani da Sassari (7) (Semi., Nulv., Osil.) e final¬ 
mente a Ti., Cher., Roni., Vili., Montel. 

c) Il suono intermedio (’) riduce la palatale che gli 
segue alla continua corrispondente (i), mentre la liquida si 








(1) V. il l 21. 

(2) V. Rolla, Et. 1 2 3 4 5 6 7 , p. 30. 

(3) Indica il contrario di aggiungere “ mettere i buoi sotto 
il giogo ”, il che però è significato anche con la voce aggo - 
bare (v. Rolla, Et 2 , p. 17). 

(4) Vedi il l 79. 

(5) Cfr. qui sopra il § 34, a . 

(6) Cfr. qui sopra il $ 34, e. 

(7) Nei dialetti sassaresi, è costante l’assimilazione della 
liquida alla palatale : ceccu. Il Guarnerio però (Sass. Gali. 
Cor., \\ 107 e 121) dà, accanto a questa, anche la forma celta. 
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assimila; e così troviamo kissu (i) pressappoco in tutta quella 
zona che ha -Dì- e -jj- da -l (r) -f- guttur. (2). 

L’ Ascoli ( Diai . Sardi, p. 141) spiega kisu da un ante¬ 
riore chirzu , *chirgu e così masu da ant. masju, *masgu, 
usai da tisjai, *usgai * ust(u)lare, ammettendo che -cl- (-tl>) 
nel logudorese abbia dato -g- anche dietro a consonante. 
L’ Hofmann (I. C. M ., p. 69) stabilisce invece la seguente 
gradazione : s -f- cl : schi, sghi, sghj , sj, s, ammettendo an¬ 
che il passaggio di chirc'ln a chischiu. Però le forme kilcu, 
kilcu, insieme con maini , maVcu, ideare, uVcdre , ecc. (v. il 
§ 40) dimostrano troppo chiaramente il processo per cui si 
arriva a kissu, massa, nssàre, ere., il quale è molto lontano 
da quelli supposti dal grande Maestro e dall’ Hofmann (3Ì. 

Né mi pare in tutto attendibile la spiegazione che delle 
nostre forme dà il Salvioni (in Br. s., num. 28) a proposito 
di melcia, mescla “ miccia ”, che è spiegato da un ant. * merda 
il quale avrebbe dato da una parte melcia, e dall’altra mes’c(i)a 
(per il passaggio che si nota in alcune voci logudoresi di r 
-f- cons. in ^ cons.) donde mescia. I11 questo modo il 
Salvioni si rende ragione di chilciu e eh ischi d a a n t. * eh ire in, 
di ischi “valle” *iscla, di ascia hastula, ecc. Si noti 
però che il passaggio di ;* + cons. in s -)- cons. è del tutto 
sporadico nei dialetti logudoresi e più che altro ha qualche 
diffusione nel nuorese (dove si ode costantemente kirkn , krikku)\ 
d’altra parte, mentre troviamo largamente diffuse le forme re¬ 
golari kilcu, kilcu , manca ogni documentazione per *chirciu. 

Pertanto saranno da tenersi distinti i casi di -r (l) + cl- 
da quelli di -s + cl-; per i primi, l’evoluzione dei suoni sarà 
unicamente: - le -, -Tc, -ls- } - ss -, per gli altri invece sarà du¬ 
plice (v. il l 40). 

I 39. Con gli esiti di -l (r) c -, non sembrano andare 
di pari passo, come dovrebbero, quelli di -l (r) -f- g-\ ma la 
ragione di questo apparente disaccordo dipende più che altro 
dalla mancanza di riflessi spontanei per questo gruppo. In¬ 
fatti l’unica voce che si può adoperare nella ricerca è virgine 
la quale è di origine dotta, giacché si usa generalmente solo 
come attributo della Madonna. Così hanno vilgini , non solo 


(1; Il Campus (FI., $ Si) scrive kisu, ma il suono rinfor¬ 
zato di s si ode chiaro in gran parte del nostro territorio. 

(2) Cioè, a : Mart., Chiar., Tul., Oz., Nugh., Itt., Mor., 
Tor., Borut., Bonn., Bess., Ban., Sili., Put., Ittca., Olm., Ur., 
Us., Tis., Oss., Mur., Car., Fior., Codr., Pio. 

(3) V. anche Campus, c latino, p. n. 
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i paesi che hanno kilcu (i), ma anche parecchi di quelli che 
hanno kH'cn (2) e kissu (2). Soltanto a Senn., Nulv., 
Rom. e Montel., ho udito chiaramente vii'givi. A Bulzi 

e La., si dice vii*zitti e questa forma, che rivela subito la 
sua origine dotta, si evolve normalmente a Oss., Us., Ti., 
Mm\, Car., Mor., Nugh., dove si dice viz zitte (3). A Fior., 
Codr., Olm., Bau., Sili, e d'or., sembra prevalere Passimila- 
zioue, giacché vi si ode viggini. Ma sarebbe inutile entrare 
in più minuti particolari, giacché, come si vede, la ricerca 
non avrebbe una base sicura. 

Solo nei dialetti sassaresi e gallnresi, compresi anche 
quelli di Sed. e Casts., ci soccorrono altre voci per stabilire 
che da l (r) g >- si arriva a velina, aleniti (4), ippali 
‘spargere’, appuli ad-porrigere (5). Nessun dubbio che 
la fase anteriore alla liquida palatale sia -/g- per il sassarese 
e - 7 <f- per il galiurese, ma non è chiaro il procedimento per 
cui da questi gruppi si arriva a Il Guarnerio ammette 

una fase intermedia -lj-, formatasi per l’assottigliarsi di g, ma 
questa spiegazione che potrebbe accettarsi per il sassarese 
dove -lj- dà - 7 -, non vale per il gallurese in cui a -lj- risponde 
normalmente -dd- (6). In alcuni dialetti galluresi (a Cai., 
S. Ter., Luog., S. Maria, Tel., Berdu.), ho udito chiaramente: 
vii gin a, al genia, ispalgi, appulgi (7) ; in queste forme credo 
che debba ricercarsi il procedimento di cui ci occupiamo. 
Infatti se si prova a pronunziare le voci surriferite, indebolendo 
leggermente il g, si sente che, a poco a poco, la liquida pre¬ 
cedente si palatilizza, mentre il suono che segue dilegua. 


(1) Cioè Bos., Sind., Montr., Mar., Padr., Pozz., Patt., 
Osid., Budd., Lur., Terr., Berda., Osch., Bonva., Sem., Coss., 
Già. (v. il \ 38, a). 

(2) Cioè Perf., Osil., Vili., Ti., Cher., Monti, Al.; Mart., 
Chiar., Pio., Ittca., Put., Bonn., Borut., Oz., Itt., Tul. (v. 
il § 38, b e c). A Terranova, dicono vilzine di contro a 
aleniti. 

(3) V. il § 46, d. 

(4) Però è molto più usato pratta. 

(5) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., § 176. Però a 
Casts., si ode vélgina e a Sed., apparvi , le quali due voci escon 
dalla norma. 

(6) V. Guarnerio, Gali. Cor., § 78. 

(7) Nota che, nel gallurese, il g da g e » j , sia iniziale che 
interno, preceduto da cons. è normale, v. Guarnerio, Sass. 
Gali. Cor., \ 174. 
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Questa evoluzione appare naturale nei dialetti galluresi, tra i 
quali, per esempio a Bortig., ho udito anche paìóju da pai 
góju 1 per gioco \ Ma, anche fuori di Gallura, il gruppo 
Ig dà spesso 7 ; così a Monti dove cl- dà normalmente g- (i), 
troviamo batioldcse da ballai gdese, a Luras, si ha ala da ani. 
alga (2); finalmente a Sol., Lui., Oh, si ha - 7 - da ant. -Ig- 
(con g debole) negli esiti di -rj-: aitala , abballala, ecc. (3). 
Il passaggio di -Ig- a - 7 - sembra dunque chiaro per il gab 
lurese; nei dialetti sassaresi i quali, in generale, non hanno 
il suono g (4), si potrà analogamente spiegare - 7 - da -Tr¬ 
ancile se a Sassari di contro a velina , alenili , ecc., si abbia 
pai góggu , pai girci , ecc., laddove, nel gallurese, si ha in 
ogni caso - 7 -. 

§ 40. Il gruppo -s -f- 7 - seguì certo, in gran parte della 
nostra zona, lo svolgimento normale che vedemmo per -L (r) 
+ 7 -, e questo è dimostrato dalle forme che ho potuto rin¬ 
tracciare in qualche paese. 

Dobbiamo intanto notare che, in tutto il nostro territorio, 
il nesso di -s cons. sorda- è trattato in due modi diversi (5) : 
da una parte dà sempre -7 cons.- (e questo gruppo si svolge 
poi secondo la norma); dall 1 2 3 4 5 6 7 altra, resta intatto. 

Quest’ultimo esito è proprio dei dialetti galluresi e nuoresi 
e di quelli di Ros., Montr., Padr., Mar., Sind., Pozz., Bonva., 
Già., Sem., Coss., Osil., Osch., Berda., Monti, Ah, Budd., 
Patt., Osid., Terr., Lur. Orbene anche al gruppo -s -f- 7 -, 
da una parte risponde fondamentalmente - 77 -, dall’ altra, -se-. 

Infatti udiamo sempre uTcare , alca , mal*cu in tutti i paesi 
che hanno kilcn (6), fatta eccezione dei paesi galluresi (7) 


(1) V. il 2 83. 

(2) V. il ? 34, n. 1. 

(3) V. la i* nota del ? no. 

(4) Quantunque questo fonema non sia ad essi del tutto 
estraneo. Infatti il Guarnerio (Sass. Gali. Cor., p. 183) nota 
le combinazioni In jóggu , la jenli, di jossu , la janda , ecc. 
nelle quali il j- (come ci avverte il Bonaparte in Oss. } p. xiv) 
è « pronunziato qual vera consonante con suono schiacciato e 
non come si ode nella pronunzia toscana la più corretta nelle 
voci aia , braia , ecc., ma bensì quale si proferisce a torto dai 
romani ». 

(5) Cfr. anche il \ 35. 

(6) V. il l 3 S, b. 

(7) Per gli esiti galluresi, v. anche Guarnerio, Sass. 
Gali . Cor., $ in. 
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che, insieme a Monti e Al., hanno usare , asa, masu , di cui 
diremo appresso, e di Sed., Casts. e Perf., nei quali troviamo 
ussare, assa , massa. Queste voci rappresentano P ultima fase 
delPevoIuzione già descritta (al g 3S, c ), e, coni’è naturale, sono 
proprie anche di tutto il territorio dove si ode kissu. 

I paesi che conservano la sibilante innanzi a cons. sorda 
dovrebbero di norma dare uscare, asca, mascu (1), nia queste 
forme si odono unicamente a Berchidda. 

Negli altri dialetti, troviamo quasi sempre usare, asa, 
masu (2). La differenza tra assa da una parte e asa dal¬ 
l’altra si percepisce sensibilmente e troverà la sua ragione di 
essere nel diverso processo per cui a quelle forme si arriva : 
da una parte, alca , arca, alia, assa; dall’altra, asca, asa (3). 

Per i dialetti nuoresi, v. il \ 42. 

\ 41. Non vanno sempre d’accordo con gli esiti di -l (r) -f- 
G I 2 3 4 5 -, quelli di -s -f- g e>i - e la causa ormai la conosciamo. 
Però, mentre per i primi dobbiamo valerci di una parola che 
in pochi luoghi soltanto è veramente popolare, per questi ul¬ 
timi ci serve assai bene la voce ‘ disgiungere ’ che, in gran 
parte della nostra zona, è abbastanza usata. Hanno costan¬ 
temente sgungi i dialetti galluresi, eccetto quelli di Tel., 
Berdu. e S. Teod. (4), nei quali si trova ilgungi di cui la 
forma succedanea con è usata a Lur., Monti, Terr., Bess. 
( Giùngere) (5), a Sed. e Casts. {ilunni'). Ilgùngere è dato 

dai paesi che hanno vilgine, eccetto Lur., Terr., Monti e Bess. 
che abbiam visto, Mart., Chiar., Pio., Bonn., Oz. che, in- 


(1) A Pozz., si trova uledre, alca, inalcu, laddove in tutti 
gli altri casi s + cons. sorda resta intatta. 

(2) Dico quasi sempre, perché non manca qualche paese 
(per es. Già., Palt., Osch.) in cui si trova la palatale doppia, 
laddove ci aspetteremmo la scempia. Lo scambio fra i due 
suoni è facilissimo, come ben si comprende se si osserva che 
per es. Già., Patt., Osch. sono rispettivamente molto vicini a 
Tor., Oz., Tul., dove la palatale di suono rinforzato è secondo 
la norma. 

(3) V. Salvioni, Br. s., n. 28. II Campus {FI., g 81) 
scrive in ogni caso asa, non avvertendo la differenza. Non 
ho udito a Osilo le forme uscare, asca , mascu registrate dal 
Campus (loc. cit.). 

(4) Per questi ultimi paesi, cfr. il § 39. 

( 5 ) Cfr. il § 39. 
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sieme con altri (i), hanno izzùngere. Questa forma sembra 
rispecchiare esattamente la normale evoluzione di ilgùn¬ 
ger e (2) che si ode a Rom., Semi., Nulv., Bulz. e La. (3). 

g 42. Nei dialetti nuoresi, si ode quasi sempre kirku o 
krikku ; uskrare, askva, maskru . Soltanto a Orani e Sarule, 

dove a cl risponde c (4), si ode regolarmente masti , 
usare, di contro a kircu\ a Orgosolo, la gutturale si aspira 
come nel gruppo cl (5) e la sibilante diventa palatale: masrtiu, 
asrha, usrhare , helhu (6). 

-L (r, s) -f g sembra dare di regola r -j- g : virgine, 
ivgùngere. Però, accanto a queste due forme, si trovano 
spesso anche virzine, irzùngcre (7). Irgùngere accanto a 
virgine si ode a Torp. (S), Oh, Dorg., Irg. ; a Gal., Oro. e 
Nuo., il g sembra assottigliarsi in /: ir [ùngere. A Lui., 

troviamo invece viiine, iìùngere, probabilmente da ant. vi/gine, 
ilgùngere (9). 


L (r, s) -f- T o D. 

\ 43. La risoluzione fondamentale di -l (r) + t (d)- è-//-, 
-Id-, nel sassarese, gallurese e logudorese. 

a) Le due consonanti si odono pure nella parte Sud- 
Ovest del territorio logudorese (10) e inoltre a Patt., Osid., 
Budd., Lur., Osch., Berda. e Terr. : altu, oliti hortu, poitale 
“ portone ” ; kaldu, laida ‘ lardo’, ecc. 

b ) Ma in molti paesi del nostro territorio, fra la liquida 
e la dentale, si sviluppa il solito elemento palatale spirante 
che è sordo o sonoro, secondo la cons. che gli segue. In¬ 
fatti udiamo al'tii, óVtu , pollale ; kaldu, laida, non solo a 
Sed., Casts., Ti., Cher., Rom. (1 1), ma anche a Bulz., La.,Perf., 


(1) Cioè Olm., Ur., Us., Oss., Ti., Mur., Car., Fior., 
Codr., Pio., Perf., Bau., Sili., Nugh., Tor. 

(2) Cfr. il l 38, c. 

(3) Cfr. il l 39 * 

(4) V. il § in. 

(5) Ivi. 

(6) Cfr. anche il ? 36, d. 

(7) A Mac., si ode isgùngere. Cfr. il § 36, c. 

(S) Quivi si trova anche félgina. 

(9) V. il ? 39- 

(10) A Bonva., Già., Coss., Sem., Pozz., Mar., Padr., 
Monti*., Bos., Sind. 

(11) Cfr. il l 34, b, e. 
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Mari., Chiar., Tul., Senti, e Nulv., a Nord, Vili., Monte)., 
Borut., Tor., Mor. (1), Itt., Nugh. (1), Oz., a Sud, e final¬ 
mente anche a Sorso che, solo per questi esiti, si allontana 
dal dialetto sassarese. 

c) Il suono spirante intermedio non si ode davanti alla 
dentale sonora nei dialetti galluresi e nemmeno a Osil., Monti 
e Al. Si avverte appena a S. Ter., S. Maria e Luog. ; 
negli altri paesi, è scomparso del tutto : afta, ol'tu, portale, 
di contro a kaldii , laldu. 

d) Invece nei dialetti sassaresi e negli altri logudoresi non 
ricordati sin qui (2), troviamo 1* ultima fase dell’evoluzione di 
-fi-, -Tei-', l’elemento palatale spirante influisce sull§ dentali, 
riducendole alle continue interdentali corrispondenti {t\ d c ) ì 
mentre la liquida si assimila: al fu , ót't'u ; kadI(Tu> ladld'u , ecc. 
Risulta quindi un suono palatale e interdentale insieme, più 
palatale che interdentale; la descrizione che ne fa il Campus (3) 
è la migliore di quelle ch’io conosco, ma tuttavia non sarà 
fuori luogo chiarirla in alcuni punti. Anzitutto osserviamo 
che i fonemi -!!- e -d'd'- diversificano da quelli che segnammo 
-/V-, -/W-, perché, in questi ultimi, si sentono chiare in prin¬ 
cipio e in fine la dentale e la liquida, laddove, nei primi, le due 
consonanti sono accennate tanto leggermente che l’orecchio 
non le avverte più (4). Nel pronunziare -T£ y - e -d'd'- y la punta 
della lingua non tocca mai né gli alveoli, né i denti; si at¬ 
teggia alla pronunzia di /, ma immediatamente prima di 
arrivare agli alveoli, si schiaccia col dorso contro il palato, 
protendendosi insieme fra i denti superiori e gl’inferiori, senza 
però toccare né gli uni, né gli altri. L’aria sfugge dalle 
parti laterali della lingua e davanti a questa, facendo udire 
un sibilo che s’interrompe bruscamente, quando la lingua si 
stacca dal palato. Per questo ho detto che i nostri suoni 


(1) A Mor. e a Nugh., i gruppi Vi Td danno un suono 
che si avvicina molto a quello che noteremo appresso (v. let¬ 
tera d). 

(2) Cioè Pio., Codr., Fior., Mur., Car., Oss., Ti., Us., 
Ur., Olm., Ittca., Put., Sili., Bau., Bess., Bonn. ; però gli 
esiti di Codr., Fior., Ittca. e Bess. si accostano ancora alquanto 
a quelli che abbiamo visto alla lettera b. 

(3) FI., l 104, n. 7. 

(4) Si odono abbastanza bene, se alla dentale segue un 
altro suono; infatti, anche nei dialetti che hanno aVTu cad'd'u, 
si avvertono assai bene nelle parole: iTtriìa ‘ striglia ’, il *dri 
zire ‘sdrucire’. 
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sono più palatali che interdentali (i) ; si rassomigliano non 
poco aie: rinforzati, ma non si possono confondere con essi. 
Infatti avvertiamo subito la differenza, pronunziando vicini i 
suoni mediani di ki'ssu circulu e di kit'Fu ‘ questo ’: nella 
prima voce, la lingua si schiaccia fortemente contro il palato 
e si allarga tanto da coprire quasi i denti laterali, sicché 
l’aria sfugge solo davanti; nella seconda invece si schiaccia 
contro il palato, ma sì protende anche verso i denti anteriori, 
sicché l’aria esce davanti e dai lati. 

I 44. Gli esiti di -s + t (d)- sono gli stessi di quelli che 
abbiatn visto per -l (r) + t (d)- in quasi tutta la nostra zona. 
Si devono solo eccettuare : 

i.°) I paesi che hanno -ll~, - Id- da -l (k) + dent.-, nei 
quali la sibilante resta davanti alla dentale sorda (2), si cambia 
in / davanti alla sonora: festa, austu ‘ agosto kustu ‘ questo 
eli contro a ildentadu ( ildentijadu ), ildrigire ‘ sdrucire nelle 
sue varie forme (3). 

2. 0 ) 1 dialetti galluresi che conservano la sibilante in 
ogni caso: festa, austu, kistu ; isdentikatu, isdrizi. 

\ 45. I dialetti nuoresi seguono la norma generale che 
abbiamo già avvertita per i nessi con le gutturali (4) e cioè 
risolvono -L (r) -j- t- e -l (r, s) + D- in -r + t- e -r *-f- d- e con¬ 
servano la sibilante solo quando le segue cons. sorda : ór tu, 
arili , urtare ; sor dada (sordau), tardu, irdeutatu {irdentadu) ; 
ma distìnti, festa, kustu, ecc. Bisogna però notare: 

a) Che nei paesi i quali hanno -/y- da -L (r, s) + g a, o, u- (5) 
ed anche a Irg., Oro., Loc. e Nul., la dentale sonora prece¬ 
duta da l (r, s) passa alla fricativa interdentale corrispondente: 
sordau, tardu , ir dentali (6). 

b ) Che a Sol., Pos., Torp., Lod., a -s -J- D- risponde 
generalmente -ld-\ itdrisire , ildentadu ( ildentijadu ). 

é) Che a Mac. la sibilante resta anche davanti alla dentai 
sonora: sdentijonadu (7). 


(1) Nello specchio dei segni diacritici, li ho collocati a 
fianco delle interdentali per non complicare la classificazione 
e la nomenclatura dei suoni già abbastanza complesse, ma in 
realtà dovrebbero avere un posto a sé, fra le palatali e le dentali. 

(2) V. il \ 43, 

(3) V. il g 104. 

( 4 ) V. il § 36. 

( 5 ) V. il § 36, 

(6) Solo a Olz., si ode sorda tu, larda , ir dentati . 

(7) A Dual., invece si ha regolarmente irdentadu(cix. il §36,^). 
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l (R) + ~ o i. 

§ 46. l (r) ~\- z (è) secondario si risolve in un modo ana¬ 
logo a quello che abbiamo descritto per i gruppi con le dentali 
esplosive e cioè: 

a) Troviamo -Iz-, -lé-, dove abbiamo notato - Id - (1) : 

alzare , balza, folza, ielzu ; ólza hordeu, mulèa murìa “sa¬ 
lamoia ”, niolzo morio, ecc. 

b) Si trova -Tz-, -l'é-, nei dialetti che hanno -/ 7 -, 
- l'd - (2) ed anche a Putifigari : aizzare, hai'za, fol'za, tel'zu\ 
gréti, miiFèa, morèo, ecc. 

c) Nel gallurese e nei dialetti di Osil., Monti e Al., 
V elemento palatale spirante dilegua come al solito davanti 
alla cons. sonora, udendosi, quantunque molto leggermente, a 
Luog., S. Maria e S. Ter. : kal'za, iel'zu, fol'za, di contro 
a glzu (3). 

d ) L’elemento palatale spirante influisce anche sul z (è) 
e quasi lo palatizza, mentre la liquida si assimila. Ne ri¬ 
sulta un suono palato-dentale che rappresento con i segni z'z' 
e è'è' e che non può confondersi con i suoni simili di zz e 
èé (4). Per pronunziare questi ultimi, la lingua tocca con 
la punta gli alveoli superiori, laddove, per la pronunzia di 
z'z" e z'z*, tocca la base dei denti inferiori, mentre col dorso 
si schiaccia contro il palato, lasciando sfuggire l’aria ante¬ 
riormente. La differenza si sente molto bene, pronunziando 
vicini óèèu oleu e óè'è'u hordeu (5). 

Come si vede, l’evoluzione di -l'z-, -Tè- in -z'z'- e -è'è'- è 
simile a quella di -l't-, -rd- in - t'V -, -d'd'- ed infatti udiamo 


(1) V. il § 43» “• 

(2) V. il \ 43, b. Però a Mart., Chiar.. Tor., Mor., Itt. 
e Nugh., si ha fóz'z'a, lez'z'u, óè'z'u, ecc. (v. appresso alla 
lettera d). 

(3) P er gli esiti di -rj- nel gallurese, v. il $ no. 

(4) 11 Campus (FI., g 115) nota che nel gruppo -/i- risul¬ 
tante da -rj- nella 3“ varietà log., il l è molto debole e quasi 
non si sente, tanto che egli scrive il l, piccolo, in alto. Evi¬ 
dentemente si tratta qui della nostra consonante palato-dentale 
che il C. non ha ben distinta. 

( 5 ) Questa differenza l’avvertono molto bene i sardi stessi. 
Un ploaghese che sapeva alla meglio leggere e scrivere, invi¬ 
tato da me a segnare le due parole, scrisse: ozzu ‘olio’, 
oszu 1 2 3 4 5 orzo ’. 
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baz'z'a, lez'àu, foz'z'a; óè'è'u, maè'è'a, mozzo pressappoco 
nello stesso territorio in cui si ode affli, kad'cfu (i). Però, 
come ho già detto, a Putifigari si ode kafza, fol'za, gl'zu , 
ninfèa, ecc. A Ittca. e Bess., si trova quasi un suono 
intermedio fra fz e zV, /’i e i e i e . 

(?) Nei dialetti sassaresi si ha soltanto P assimilazione di 
l (r) alla sibilante seguente che resta intatta e quindi udiamo: 
bazze Ila, do zzi, te z zu òèèu (2). 

g 47. I dialetti nuoresi rispondono quasi sempre con -rz-, 
-rè-: arzare, forza, térzu; órèu, marèa, mgrèo, ecc. Solo 
a Torpè ho udito folza, lelzu, balza, alzare, ecc., di contro 
a Burzi ‘ Bulzi ’, brussu pulsu. Si noti inoltre che mancano 
esempi di r -|- è in quasi tutta la zona a oriente del Tirso, 
giacché quivi a -rdj- e -rj- risponde -rè- soltanto nei paesi 
del Màrghine e del Gocèano (3). 

l (r) + s; r (s) -f n; r (s) + l. 

\ 48. L -f- s dà -Iz- in tutto il nostro territorio (4) e quindi 
subisce l'identica evoluzione che abbiamo notata nei paragrafi 
precedenti: /alza , balza; fafztt, bufzu; faz'z'u, buz'z'u ; far za, 
bar za (ed anche brazzii) (5). 

A -r + s- risponde -ss- dovunque (6) : passona (fessone) 
* persona mossa (mòssa) * morso ’, ossa (assa) ‘ orso ecc. 

$ 49. L’assimilazione regressiva è costante anche per il 
gruppo -RN- che dà sempre -rr- (7): inferra (inferra, ijferra, 
ecc.) ‘ inferno’, borra (bórra) cornu, forra (fami) fuknu, ecc. 


(1) V. il l 43, d, 11. r. Per altri paesi che hanno il suono 
palato-dentale, v. sopra alla lettera b , n. 2. 

(2) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \\ 103 e 124. 

(3) V. Campus, FI., $ 115; Wagner, Siids. Jì/und., tav. X 
e (pii appresso, alla i ft nota del § no. 

(4) V. Campus, FI., g 105; Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
\ 103; Wagner, Siids. lìlund., § 135. 

(5) A Sol. e Pos., si ode falza di contro a bar za, bar- 
zone, ecc. 

(6) V. Campus, FI., § 112 ; Hofm., L. C. 31 ., p. 66; 

M.-Lùbke, Alog., I 31 ; Guarnerio, Sass. Gali. Cor., I 124 

e Wagner, Siids. 3 Iund., § 123. 

(7) V. Campus, Fi., § 114; Hofm., L. C. 31 ., p. Si; 

M.-LObke, Alog., ? 31; Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \ 126; 

Wagner, Siids. 3 Iand., g 124. Quest’assimilazione si riscontra 
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-s + n- sembra dare sempre -nn- : innaturadu ‘ snaturato 
innasadu ‘ snasato ma queste voci non si odono spontanee 
sulla bocca del popolo. Il Bonaparte ( Oss., p. xx) scrive, 
per il sassarese, ilnaiuraddu con l dentale e il Guarnerio dà 
pure ilnaiuraddu (»SÌ7.ys. Gali. Cor ., I 123), ma io ho udito 
sempre I’ assimilazione progressiva (1). 

-R -j- L- dà -rr~ e -s *-|- l- dà -II- : carra (zarra) ciarla (2); 
illaVgare ( illajjare , ecc.) ‘ slargare illanzijare “ dima- 
grire ” (3). 


L (R, S) -f P O B. 

I 50. L (r) davanti a labiale hanno un trattamento ana¬ 
logo a quello che abbiamo visto per gli altri gruppi. Però si 
deve subito notare che il b preceduto dalla liquida resta in¬ 
tatto solo nel gallurese, nel sassarese, a Sedini, a Castel Sardo 
e in qualche altro paese che vedremo; passa invece a v in 
quasi tutti i dialetti logudoresi. Quindi: 

a) -l (r) + p o b- danno rispettivamente - lp -, -Iv- a 
Bos., Sind., Montr., Mar., Padr., Pozz., Patt., Osid., Budd. : 
kulpa , kólpus 11 ‘corpo’; rìlvure ‘albero’, alva ‘ barba elva 
‘erba’, ecc. Soltanto a Sindia, l (r) -j- b dà Ib : dibure , 
elba f alba ì ecc. 

b) A Casts., troviamo il solito elemento palatale spirante 
che palatilizza la liquida precedente: kóVpu , kuTpa ì àl'buru , 
eVba , baTba. Queste forme sono proprie anche di Sed., ma 
qui i gruppi -Vp-, -Vb- non si odono cosi spiccati come a Casts., 
giacché tendono verso la fase successiva dell’evoluzione che 
vedremo (4). 


anche nei dialetti abruzzesi. Cfr. carré ‘carne’ di Palena 
(v. Salvioni, Osserv. varie sui dial. mer. di terraferma in 
RILom.y voi. XLVI, p. 1002). 

(1) Cfr. anche la i* nota del \ 73. 

(2) V. Campus, FI. , § 108; Guarnerio, Sass. Gali. Cor., 
I 122; Wagner, Suds. Mund ., § 132. 

(3) Basterà solo che ricordi qui in nota gli esiti - dd -, -rr- 
rispettivamente da -ll-, -rr- (kóddn ‘collo’, terra , ecc.) per 
i quali v. Campus, FI., 103 e 113; Guarnerio, Sass. Gali. 
Cor., Il 102, 119 e Wagner, Suds. Mund., H 185, 1S6. 

(4) A Cher. l (r) danno V solo davanti alla labiale sorda 
( kuì'pa, kóTpusn) ; negli altri casi si modificano come a 
Sassari. 
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c) Nei dialetti galluresi, il *, dopo aver influito sulla 
liquida precedente, è dileguato quasi dovunque (i) innanzi alla 
cons. sonora; quindi si ha: kqVpu, kuTpa di contro a àìburu, 
alba 1 2 3 erba *, balba (2). 

d) Il dileguo dell’ elemento palatale è costante in ogni 
caso a Bonva., Già., Sem., Coss., Osch., Berda. (3), Lur., 
Terr. e Al.; infatti vi si ode: kóìpus ' 1 , kuìpa, Tur diva ‘ Tor- 
ralba ’, dìvure , eli>a, baìva , ecc. 

e) Altrove, nei gruppi Tp e Tv (Tb) si ha la normale 
evoluzione ; cioè, a poco a poco, la liquida palatale si assot¬ 
tiglia in i, mentre gli altri suoni restano intatti. Questa fase 
permane ancora nel dialetto di Rom. : kóVpus », guTpa , dìvure , 
eVva , aTva ; invece a Bulz. e La., abbiamo pure kóTpus u , 
kuTpa y ma, seguendo labial sonora, l’elemento palatale spi¬ 
rante si assimila a questa: dwvuru, eivva , ajvva. 

f) Così nello sviluppo dei nostri suoni, arriviamo all*ul¬ 
timo grado che si trova nel sassarese e nella maggior parte del 
territorio logudorese. Quivi il digradamento della palatale 
e l’assimilazione di ’, * si odono tanto con la sorda, quanto 
con la sonora. Infatti nei dialetti sassaresi abbiamo .sem¬ 
pre kóippti, kuippa y aibburu , eibba , baibba (4) ; in quelli 


(1) Come al solito, i dialetti di Luog., S. Ter. e S. Maria 
lo conservano, quantunque affievolito. 

(2) Cfr. il l 34, d. Però nota che i dialetti di Monti, 
Osil. e Al. non vanno, questa volta, con i dialetti galluresi. 
Vedi appresso alle lettere d e /. 

(3) A Berda., la pronunzia non è molto decisa. 11 ber- 
cbiddese, qualche volta, parla lentamente ed insiste, con una 
certa posa, su ogni sillaba; in questo caso, l’elemento pala¬ 
tale, davanti alla labial sonora, resta, o meglio provoca l’evo¬ 
luzione di cui si parla alla lettera f. Così, di contro a kóìpu y 
kulpa, ecc., si ode divvure f eivva , aivva , ecc. (Cfr. anche il 
2 54j d y n. 3). 

(4Ì II Guarnerio (Sass. Gali. Cor., \ 123, V, n. 2) e il 
Campus ( Fl. y p. 49, n. 1), per citare soltanto gli ultimi, no¬ 
tano, dopo la pronunzia della semivocale, un leggero sibilo 
che precede immediatamente la labiale, ma non avvertono in 
nessun caso la pronunzia intensa di quest’ultima consonante. 
È certo che l’evoluzione ch’io ho descritta è lenta e gra¬ 
duale, giacché passa per tante minutissime fasi, appena per¬ 
cettibili e difficili a fissarsi; l’elemento palatale spirante che 
si ode spiccato per es. a Rom., si assimila alla labiale len¬ 
tamente, sicché quanto esso perde del suono caratteristico, 
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del Logudoro (1): kóippus «, kiùppa ( guippa ), divvere , ewva, 
a ivi’a. 

g) In una piccola parte della nostra zona, i gruppi -ityK 
-jfw- sembrano subire un’ulteriore evoluzione, poiché la semi¬ 
vocale si attenua sensibilmente, sino a dileguare del tutto. 
Infatti già a Chiar., accanto a kóippus «, kuippa, divvure , 7 V 
raivva , aivva, in cui il / è pronunziato molto leggermente, si 
trovano inkuppare , col dileguo completo. Così a Mo- 

res abbiamo kóippus ", kuippa, divvure di contro a inkuppare, 
kóvvula corbula. Il dileguo della semivocale 
è costante a Tul., Oz., Nugh., Itt. : kóppu ‘ colpo ’, kóppus u 
‘ corpo ’, kuppa\ àwure , kóvvula, ecc. (2). 

g 51. Gli esiti di -s 4- p (b)- non si discostano da quelli 
segnati nel paragrafo precedente che per poco. Infatti c’è 
solo da osservare : 

i.° Che a Bulz. e La., -s -f- p (b)- dà sempre -1p -, 
-f£- : sul pirli, appellare , i'pigìi (3); (3Ì, i'barrazzare (3). 


altrettanto quella acquista d’intensità. Non sarebbe impro¬ 
babile che, al tempo a cui risale il lavoro del Guarnerio, si 
udisse ancora un sibilo leggero, sicché l’intensità della con¬ 
sonante seguente non fosse ancora del tutto avvertibile. Oggi 
i numerosi sassaresi che ho interrogato non pronunziano il 
suono spirante e raddoppiano invece la labiale. Le voci 
udite dal Guarnerio potrebbero dunque documentare una fase 
che sta tra la pronunzia di -pp-, - pò - di Romana e quella di 
- ipp-, - ibb - che si ode ora nel sassarese. 

(1) Cioè a Osil., Pio., Codr., Fior., Mur., Car., Oss., Us., 
Tis., Ur., Olm., Put., lttca., Sili., Ban., Bess., Bonn., Perf., 
Mart., Chiar., Senn., Nulv., Vili., Montel., Ti., Borut., Tor., 
Mor., Monti. 

(2) Anche a lttca., il dileguo avviene, ma solo in kuppa . 
Il Campus (FI., p. 50, n. 1) pensa che la doppia consonante 
sia dovuta all’assimilazione della semivocale, ma noi sappiamo 
già che la causa del raddoppiamento è da ricercarsi nell’ele¬ 
mento palatale spirante; d’altra parte, il dileguo di i è di¬ 
mostrato dai dialetti di Chiar. e di Mor., nei quali comincia 
lentamente a manifestarsi. 

(3) In queste voci, la semivocale, risultante dallo scadi¬ 
mento di l, si fonde con la vocale precedente, sicché ora si 
ode un unico suono; ma i'pina , Ipigu, i'baìu, i'barrazzare, ecc. 
presuppongono una fase anteriore: *ippina, *ippigu, *ipbahi, 
*ii'bar razzar e, ecc. 
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A Rom., dove il ' si distingue quasi sempre dalla labial 
seguente, si assimila quando risulta dal gruppo -sb- : ibbalu 
(accanto a imballi ), ibbarrazzare. 

Così a Cher., s dà T solo davanti a labiale sorda: suT- 
piru\ davanti alla sonora si ha l’evoluzione come a Sassari: 
ibbalu , ibbarazzare. 

2.° Che la sibilante si conserva davanti a labiale sorda, 
nel territorio in cui a l (r) -p p (b) risponde -Ip- (-lv-) o - lp - 
(-lv-) (i) ed anche a Monti e Osil.: suspiru , ispina , ispiggu 
( ispriju ) spec(u)lu, di contro a Ubalu, ilbarrazzare ‘ sbaraz¬ 
zare \ ilbarraltare “ sperperare ”, ecc. (2). 

A Senn., Mar., Padr., la sibilante si fa palatale : suspiru , 
ispe tiare, ispiggu, ecc. A Terr., il i rimane intatto davanti 
a labial sonora : isbalu , isbarrazzare , ecc. 

3. 0 Che la liquida si assimila alla labial sonora a Osch. 
(imbalu, imbaiare ), Berda. ( imbalu, imbaiare ed anche ibbalu 
con ibbarrazzare ) , Lur. ( ibbalu , di contro a ilbarrazzare '), a 
Monti e Al. ( imbalu , ibbarrazzare ) e finalmente a Osil. (#- 
ibbarrazzare ). 

4. 0 Che il tempiese e gli altri dialetti galluresi conser¬ 
vano la sibilante in ogni caso : suspiro, speccu , ispina \ sbalu , ecc. 

§ 52. I dialetti nuoresi hanno generalmente -rt'- da 

-L (r) 4- p ( B )-> da -s + b-, mentre conservano la sibilante 
davanti alla labiale sorda: kórpus », kórfu * colpo gurpa, dr - 
Tu larva, erva , arva \ suspiru, ispina , ispreku speculu ; 
ir balli, ecc. Però c’è da osservare: 

<7) Che nei dialetti di Nuo., Oru., Lui., Oh, Ora., Org., 
Sar., Gav. e Olz., la labial sonora preceduta dalla liquida an¬ 
che secondaria da s, si attenua sensibilmente fino ad acqui¬ 
stare il suono £ che è intermedio fra £ e z>: àrbore , barba, 
kórbula, irballu, irbarrazzare (3). 

£) A 111 ., Boi., Sila., Mac,, Dual., Ott., -l (r, s) -j- fi¬ 
da generalmente -rb-i àrbure, Tnrarba , gr&z, (b)arba, kórbula \ 
irballu , irbarrazzare , ecc. Soltanto a Mac. e a Dual., -s -p fi¬ 
da -i£-: isbalu , isbarrazzare (a Dual., ho udito anche irbarr at¬ 
tore “ sperperare ”). 


(1) V. il § 50, « e < 7 . 

(2) Osserva che, mentre la labial sonora preceduta da li¬ 
quida si muta quasi sempre nella labio-dentale corrispondente, 
quando ad essa precede la sibilante, resta intatta. 

(3) V. Campus, A'/., \\ 1S1 e 182. 
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L (R, S) -f M. 

$ 53* l (r, s) + M si svolge in modo del tutto analogo 
a l (r, s) + lab. sonora; infatti: 

Dove -l (r) s -f b- danno - Iv -, - Ib -, si ode pure: pcilmu (i),- 
vidimarti marmore, ahna\ dilmaggadu svenuto ” (2). 

Dove -l (r) s ~f* b- danno si ode pure: pai* viti , 

vidi*martt , al*via \ diVmaijiddu. 

Dove -l (r) s + b- danno -i£-, si ode pure: palimi , 
vidimarli , «////a ; dismamiu. 

Dove -l (r) s -f- -B- danno si ode pure: palimi , 

vidimarli, alma; dilinazadii (3). 

Dove -l (r) s b- danno -7'^- o */w-, si ode pure : pann¬ 
imi, indivi man/, aimma ; diinmazadu {di invi a za dii) (4). 

Dove -l (r) s 4 “ B_ danno -z/z'-, si ode pure: panunti , mdm- 
mani , anima , dimmagadu . 

Dove -l (r) s 4 “ b- danno o -r< 5 >-, si ode pure: parimi , 
marinara, arma, dirvi amili (dirmagaiu ) (5). 

L (R, s) + f o v. 

§ 54. Anche gli esiti di l (r, s) 4 " F ( v ) vanno di pari 
passo con quelli di l (r, s) 4 " p (b). Infatti : 

«) A Bos., Sind., Montr., Mar., Padr., Pozz., Patt., 
Osid., Budd., -l (r) 4 * F ( v )- danno sempre -If-, - lv- \ stilfaru , 
ólfanu, salvu , sélvidi, ecc. Lo stesso esito si ha pure da 
s 4- F (v) : ilfdjere “ disfare ”, ilvisladu “ svisato ”, “ detur¬ 
pato nel viso ”, 


(1) Si trova però qualche riduzione di l (r) s in r, con 
la metatesi della liquida. Così a Sindia si ode drimaggadu ; 
a Osid., frimimi 4 fermo ’, truvimeniu, di contro a kasehna , 
alma , vidimarli , ecc.; a Bos. e a Budd., prainmii ‘ palmo 
di contro a beline ‘ verme *, alma, ecc. 

(2) V. il ? 88. 

(3) A Terr., insieme con isbaiu (v. il g 5r, num. 2), si ha 
anche disvia iadu. 

(4) Da anteriore *dihnmazadii (v. il \ 51, num. 3). 

(5) Però è frequente la metatesi della liquida. Infatti 
a Mac. e a Dual., si ode drivi in agg adii ; a Oru., driminaijidit \ a 
Gal., driimnaiatir, a Ott., drimmasadu , ecc. Inoltre, in molti 
dei dialetti nuoresi, si trova spesso prainmii (praviti) e pruni- 
mone (priunqne ). V. anche Hofm., L . C, M ., pp. 117 e 121. 
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b) A Sed. e Casts., si trova, in ogni caso, -Z e ^-: 

siti]faru, diffami , saVvu , sei vi \ dii fa , iVviVtaddn (i). 

c) Nei dialetti galluresi, l’elemento palatale spirante di¬ 
legua davanti alla sonora (2) e la sibilante si conserva in ogni 
caso: sùVfaru, diffami, salva, selvi ; isfasd, svistatu. 

d) L’elemento palatale dilegua in ogni caso e la sibi¬ 
lante dà / a Bonva., Già., Sem., Coss., Osch., Berda. (3), Terr., 
Lur., Al.: sulfaru, diffami , saìvu^ sélvidi\ ilfdjere, ilvistadu. 
Però a Oschiri e ad Alà, il / da s si assimila alla labio-den- 
tale seguente: iffdjere , ivvistadu. Quest’ultima voce si ode 
anche a Berda., dove il s resta davanti alla sorda ( isfdjere, 
isfasare ), il che avviene anche a Lur. A Terr., la sibilante 
resta in ogni caso: isfare, isfassare\ isvistadu , isventuradu, ecc. 

*?) A Bulz., La. e Rom., la liquida palatale si riduce 
alla semivocale, mentre l’elemento spirante rimane intatto: 
sniffarli, di fami , safvu ì sèi vi di ; difdjere, I vili a du (4). 

/) L’assimilazione dell’elemento palatale alla labio-den- 
tale seguente si ha, come al solito, nei dialetti sassaresi e 
nella maggior parte dei logudoresi (5): sniffava , diffami , saiyvu , 
sèiyvidi ; diffdjere (6), ivviVtadu (6) (ivvilt'adu, iwiffaddu ). 

»■) Il dileguo della semivocale si comincia ad avvertire 
a Mor. (7) e a Chiar. (8) ed è costante a TuL, Oz., Nugh., 


(1) A Cher. si trova invece óTfanu, sulfaru , fili fere 
furfure; ilfdjere , di contro a saiyvu , kóiyvu ‘ corvo keiyvit\ 
ivvirtadu. 

(2) A Luog., S. Maria e S. Ter., il * * resta davanti alla 
sonora, ma molto affievolito: saVvu y selvi. 

(3) A Berda., l’elemento palatale, davanti alle labio-den- 
tali, si svolge normalmente come nella maggior parte dei 
dialetti del Logudoro (v. lettera f) e quindi si ode saivvu , 
kóiyvu , keiyvu ; sniffaru , diffami , péiffujas a \ anzi, secondo la 
pronunzia di alcuni, in queste ultime voci, l’elemento palatale 
è ancora percettibile; sulfaru, diffami, ecc. (cfr. il § 50, </, 

*i- 3 )- 

{4) A Rom., si ode iwiltadu . 

(5) V. il $ 50, /, n. 1. A Monti e Osil., -s + f, (v)- 

danno ff-, -vv- attraverso ~lv- : diffdjere , ivvistadu. 

(6) Da anteriore * diiffdjere, *irovi!iadu. 

(7) Dove si ode sùffaru, dffanu, fuffere, kevvu f cervo ’, 
di contro a saiyvu, bùivvera pulvere, séwvidi, kóiyvu ‘ corvo ’. 

(8) Dove si ode pure : sùffaru , dffamt, sévvidi, kevvu , di 
contro a fui ff ere, saivvu, bùivvera , kóiyvu. 
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Itt. : sùffaru, óffanu, fùffere, savvada, sevvire, kewu ; iffd'jere, 
iwil'ta&u (i). 

§ 55. Nei dialetti nuoresi a -l (r, s) -f- f, (v)- risponde 
generalmente -rf-, -rv-. 

Però si noti : 

a) A Nuo., Oru., Lui., Ol., Ora., Org., Sar., Gav. e Olz., 
-L (R, s) -f- v- dà sempre -ri- : sarda , sòrdidi, lórda, kerbu, 
ir distau, ir ditare. 

b ) -l (R) + v- dà -rb- a 111 . e a Boi. (in sarbu, serbire, 
kórbu, kerbu, nerbài “ nervo a Sila. (in kórbu, kerbu, ner¬ 
bili, di contro a sarva, brùvvera “ polvere da sparo ”, pruere 
“ polvere della terra ”), a Mac. (in kórbu, kerbu, di contro a 
sarva, brùvvara), a Dual. (in kórbu, kerbu, di contro a sarva, 
praeré) e finalmente a Ott. (2) (in sarbu, kórbu, kerbu, di contro 
a nevriti). 

-s + v- dà generalmente -rv- in tutti questi paesi : irvi- 
stadu, irvitare, ecc. Solo a Mac. e Dual., la sibilante si 
conserva davanti allo labio-dentale sia sorda che sonora : isfd- 
jere, isfaskare, isvi tare, isventuradu, ecc. 

c ) A Lod., -l (r, s) -f- f- dà sempre -ff- ( sùffaru, óffanu, 
iffaskare ‘sfasciare’) e -s -j- v- dà -tv- : ilvistata, ilvitare. A 
Sol., si trova itfassare e itfà'jerc insieme con irfajere. 

\ 56. Da tutto questo esame particolare degli esiti di l 
(r, s)’ -f- cons. si rileva subito quanto essi siano vari e varia¬ 
mente distribuiti in tutto il nostro territorio; sicché, volendoli 
in qualche modo raggruppare, per comodità di chi legge que¬ 
ste note, dobbiamo fissare almeno sette varietà principali e 
quattro sotto-varietà, nel modo che segue (3). 

§ 57. Varietà di Ploaghe. Presenta questi esiti (4): 


L (R) + 


C A, O, U 
G A, O, U 


-Hìì- 

: TJ - 


s + 


C A> O, U J 

G A,o, u f 


-ìììì- 

-jj- 


(1) A Ittca., si ode solo fiiffere, di contro a sniffarli, dif¬ 
fami, saivvu, ecc. 

(2) Quivi è da notarsi anche la metatesi di r davanti a f 
(in suffrara , óffranu) e l’assimilazione in iffaskare ‘ sfasciare ’. 

(3) Cfr. la tavola II. 

(4) Avverto, una volta per sempre, che da questa e dalle 
altre tavole, ho escluso gli esiti di l (r, s) -f- palatale perché, 
come ebbi a dire, essi per varie cause sfuggono a quella clas¬ 
sificazione precisa che si può fare per gli esiti degli altri nessi. 
È inutile poi il ripetere per ogni varietà gli esiti di l (r) + s; 
r (s) -|- n; r (s) + l i quali sono gli stessi dovunque e per 
i quali, vedi i ^ 48-49. 
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T 

' -VV- 

1 T 
s + 

1 D 

( -rr- 

L (R) -j- 

D ^ 

\ -d'd'- 

( -d'd’- 

* ! 

1 -z'z'- 








p 

-iPP- 

P 

-iPP- 


B i 

-ivv- (da - lb -) 

B 

1 -ibb- 

L (R) + 

M < 

-ini in- 

S + M 

) -imm- 


F | 

1 -il- 

F 

1 -il- 


V 

-ivv- 

V 

\ -IV V- 


Fanno parte di questa varietà, oltre Ploaghe, anche i se¬ 
guenti paesi; Codr. (i), Fior. (2), Mur., Car., Oss., Us., Tis., 
IJr., Olm., Put. (3), Ittca. (4), Sili., Ban., Bess. (5), Bonn. 

| 58. Sotto-Varietà di Sassari. Presenta gli stessi 
esiti che la varietà di Ploaghe, con queste sole differenze : 
i.° l (r) + z (z) danno luogo all’ assimilazione di / a z (i): 
fqzza ‘ forza \ ózzu ‘ orzo \ ecc. 2. 0 l (r) -j- b dà -ibb- : 
dibburu , eìjbbay baibba , ecc. 


Fanno parte di questo gruppo 

, oltre che Sassari, anche 

Sor. (6), Port., Ist. 


\ 59. Varietà di Perfugas. 

Presenta gli esiti seguenti : 

. . c A * °> u \ -////- 

L fR) 4 - < 

W * GA.O.U ( -jy- 

CA,0,U i ~Mì- 

S ‘ GA.O.U) -jj- 

T ( -VI- 

T ( -Vi- 

s d I -l’d- 

, . . d ) -Vd- 

L (R) + , 

z \ -Vz- 



(1) Nei suoni VV e d'd' si ode la dentale più spiccata che 
a Ploaghe, v. il § 43, d> n. 2. 

(2) Idem come sopra. 

(3) Osserva però che qui -l (r) -j- z (z)- danno - Vz- e 
-Té- : foVza , óVzu , v. il $ 46, ff. 

(4) Anche qui le dentali si cominciano ad avvertire più 
spiccate che a Ploaghe (v. il \ 43, d, n. 2 e il \ 46, d) ; inol¬ 
tre coi nessi con lab. e lab.-dent., il / non si ode in qualche 
voce. (V. il l 50, g y n. 2 e il \ 54, g> n. 1). 

(5) Per le dentali, c’ è da fare la stessa osservazione che 
a Ittca. 

(6) A Sor. però -l (r, s) -f t (d)- danno -/V-, -Vd- : 
al'ìUy kardu y ecc., v. il $ 43, b. 
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L (R) -f M 


P 

B 


-iPP- 

-iyv- (da Ab-) 
-bum - 


S 4 “ 


P 

B 


(da Ab-) 

t- 



v 

v 


I -ii- 


F 

V 


Oltre a Perfugas, appartengono a questa varietà anche 
Mart. (i), Chiar. (2), Semi., Nnlv., Vili., Monte!., Borut., 
Tor. (3), Mor. (4). 

I 60. Sotto-Varietà di Ozieri. Presenta gli stessi 
esiti che la varietà di Perfugas, ma nelle combinazioni con 
lab. o labio-dent., il i s’indebolisce fino a dileguare (v. i 
II 50, g \ 53 ; 54 , g). 

Appartengono a questa sotto-varietà : Oz., Tul., Itt., 
Nugh. (5). 

I 6i. Varietà di Castel Sardo. Presenta questi esiti : 



(1) V. il \ 46, b f n. 2 per gli esiti -z’z’- da -l (r) 

4 - z (i)- come a Ploaghe. 

(2) I nessi con z e i danno gli stessi esiti che a Mart. 
"(v. il l 46, by n. 2). In alcune voci il i dilegua davanti alle 
labiali e alle labio-dentali (v. i 50, g e 54, g). 

(3) Con le dentali z e i si hanno gli stessi esiti che a 
Mart. e Chiar. (v. il § 46, b t n. 2). 

(4) Per le voci nelle quali la semivocale dilegua davanti 
alle labiali e labio-dentali, vedi i §£ 50,^ e 54,^. Gliesiti 
di l (r, s) + dent. si accostano a quelli della varietà di Ploa¬ 
ghe (v. i II 43, by n. 1 e 46, by n. 2). 

(5) Gli esiti di l (r, s) 4 ~ dent. si accostano a quelli della 
varietà di Ploaghe (v. i H 43, b y n. 1 e 46, b f n. 2). 
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Appartengono a questa varietà: Casts., Sed. (i) f Bulz. (2), 
La. (3), Cher. (4), Ti. (5), Rom. (6). 

I 62. Varietà di Tempio. Presenta questi esiti: 


L (R) + 


I. (R) + 


C A,0, U | 

i -Vk- 

C A, O, U 

s + 

1 G A. °» V 

) -sk- 

GA,o,u 1 

\ -iè¬ 

1 -s£- 

T 

ri 

1 T 
s + 

D 

s -st- 

D 

\ id - 

> -sd- 


1 -Tz- 



i 

( -là- 



P j 

' -ì'p- 

P / 

’ -sp- 

B ' 

\ -. ìb - 

B \ 

j -sb- 

M < 

. -ìm- 

S M { 

-. sm - 

F j 

-IV- 

F i 

1 -sf- 

V 

, -h- 

V \ 

-sv- 


Fanno parte di questa varietà: Tem., Luog. (7), S. Ma¬ 
ria (7), S. Ter. (7), Ag., Bortig., Nuch., Cai., Tel., Berdu., 
S. Teod. 


(1) Qui però con la lab. e labio-dent., si nota una certa 
tendenza verso gli esiti di Ploaghe. Sicché si ode koVpu 
che a volte sembra kqippu (v. il \ 50, b). 

(2) Per gli esiti di l (r, s) + gutt., v. il \ 34, /. Per 

gli esiti di l (r, s) -f- lab. e labio-dent. (v. i \\ 50, e \ 53 e 54, e). 

(3) Gli esiti di l (r, s) -f- guttur., lab. o labio-dent. sono 
pressappoco gli stessi che a Bulz., ma però si ha la completa 
evoluzione con i nessi l (r, s) -f- g aou (v. il g 34, g). 

(4) Nota però che, nei gruppi con le lab. e labio-dent., 

il V si è conservato solo davanti a p ed f; negli altri casi, 
è avvenuto il digradamento di / in 2 e P assimilazione del ’ 
(v. i 50, n- 4 ; 5 L num. 1; 54, b y n. 1). 

(5) Qui la formula l (r, s) -f- lab. e labio-dent. dà, in 

ogni caso, gli stessi esiti che la varietà di Ploaghe (v. i 
lì 5 °, /, n. 1; 53; 54 , /)• 

(6) Nei gruppi con le gutturali, l'elemento palatale spi¬ 
rante predomina molto sul l (v. il % 34, c). Per gli esiti 
speciali di l (r, s) -f- lab* e labio-dent., v. i \\ 50, e\ 51, 
num. 1; 53 e 54, e. 

(7) A Luog., S. Ter. e S. Maria, si ode il *, quantunque 
assai tenue, anche nelle combinazioni di l (r) con cons. so¬ 
nora {v. i ty, 34, d\ 43, c\ 46, c\ 50, c, n. 1; 53; 54, c f n. 2). 
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l 63. Sotto-Varietà di Monti. Ha gli stessi esiti 
della varietà di Tempio, ma bisogna osservare quanto segue : 
i.° s-f cons. sonora e labio-dent. sorda dà l + cons. (il l si 
assimila generalmente alla labiale che segue): dilganatiu , ilden- 
tadu , imballi , diffdjere , rovistatili, dimmagatiti . 2. 0 l (r) -{-lab. 
o labio-dent. danno gli stessi esiti che a Pio. : kóippu , eivva , 
mrìhnmani, sniffarli , saivvu . 

A questa sotto-varietà appartengono, oltre a Monti, anche 
Al. (1) e Osil. 

? 64. Varietà di Bonorva. Presenta questi esiti: 



Insieme con Bonorva appartengono a questa varietà: Già., 
Sem. (2), Coss., Osch. (3), Berda. (4), Terr. (5), Lur. (6). 


(1) Osserva però che quivi l’evoluzione dei nessi L (r) + 

lab. o labio-dent. si è arrestata alla 2* fase e l’elemento pa¬ 
latale spirante è dileguato senza assimilarsi, come nella va¬ 
rietà di Bonorva. (V. i 50, d; 53; 54, d). 

(2) Nota che nei gruppi -sp-, -sk- il s si ode alquanto pa¬ 

latale. (V. i \\ 35, num. 1 e 51, mini. 2). 

(3) Coi nessi Ab-, -If-, -tv- (da s + e, f, v) si ode spesso 
l’assimilazione. (V. i §3 51, num. 3 e 54, d). 

(4) Qui si ha alga ‘ alga ’ (v. il \ 34, e , n. 1), l’evoluzione 
completa dell’elemento palatale davanti alla labiale sonora 
e alla labio-dentale sorda e sonora (v. il \ 50, d, n. 3 e il 
3 54, d, n. 3) e finalmente l’assimilazione con i nessi - tb -, Av- 
(v. il l 51, num. 3 e il \ 54, d) ; -s -f f- dà - sf ■ (v. il g 54, d). 

(5) Osserva però che il s si conserva in ogni caso, eccetto 

che davanti alla dentai sonora. (V. i §§ 35, num. 1 ; 44, 
num. 1; 51, num. 2; 53, num. 1; 54, d). 

(6) Anche qui si ode ala (v. il jg 34, e , n. 1) e -sf- da 

-s -{- f- (v. il g 54, d). Si ha l’assimilazione in ibbalu (v. il 
\ 51, num. 3). 
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\ 65. Varietà di Bosa. Presenta questi esiti: 


L (R) + 


c A, 0 , U 1 

\ -Ik- 

S + 

C A, O, U 

) 

1 

-sk- 

ga,o,u | 

! 

G A, o, u 

-lg- 

T 

-H- 

S + 

T 

[ 

( 

-st- 

d ; 

> ~ ld - 

D 

-Id- 


1 -te- 





A I 

{ -II- 





P / 

' 'IP- 


P 

/ 

-sp- 

B \ 

i -Iv- (da - Ib -) 


B 


-Ib- 

IVI < 

' -Un- 

S + 

M 


-Im- 

F 1 

) -if- 


F 

f 

-V - 

V 

1 -iv- 


V 

( 

-Iv- 


Appartengono a questa varietà: Bos. (1), Sind. (2), Montr., 
Mar. (3), Padr. (3), Pozz., Patt., Osid. (4), Budd. (5). 

I 66. Varietà di Bitti. Presenta questi esiti: 


L (R) + 


L (R) + 


C A, °, u 

) - rk - s , 

C A, O, U l 

-sk- 

G A, 0, u 

< s» ~r 

{ -rg- 

G A - 0» U | 

-rg- 

T 

{ -ré- 

T \ 

-si- 

D 

i -vd- s + 

-> 1 

-rd- 

2 

ì 



z 

-rz- 



p 

/ -rp- 

P / 

-sp- 

B 

\ -rv- (da l (r) + b) 

B \ 

-rb- 

M 

( -rm- s 4 " 

M < 

-rtn- 

F 

1 -rf- 

F j 

-rf- 

V 

\ -rv- 

V \ 

-rv- 

dì dice 

però sempre prammn (v. il \ 

53. »• 0 - 



(2) Però qui l (r) 4 " b- dà -Ib- (v. il £ 50, «). In due 
sole voci l c A >°. u e s -j- m danno rispettivamente -rk- } 
- rm -, e la liquida si sposta per metatesi (v. i H 34, a , n. 2 
e 53» n. 1). 

(3) Tanto a Mar. che a Padr., il 5 davanti a gutt. e lab. 
è alquanto palatale. (V. i 35, num. 1 e 51, num. 2). 

(4) Vi si ode però frimmu * fermo ’, trumméniu (v. il 
i 53 » n. 1). 

(5) Nota che qui si dice prammn ‘ palmo ’ (v. il J 53, 
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Insieme con Ditti fanno parte di questa varietà anche i 
seguenti paesi: Lui. (1), Sins., Lod. (2), Torp. (3), Pos. (4), 
Sol. (4), Gal., Loc. (5), Irg. (5), Oro. (5), Dorg., Nul. (5), 
Ben., An., Bult., Bono., Bur., Esp., Bott., III. (6), Boi. (6), 
Sila. (6), Mac. (7), Dual. (7), Ott. ( 3 ), Ora. (1). 

§ 67. Sotto-Varietà di Nuoro. Ha gli stessi esiti 
della varietà di Bitti; soltanto c’è da osservare che con i nessi 
l (r, s) -|- cons. esplosiva sonora, quest’ultima si affievolisce 
come quando è intervocalica e v dà 6 (v. i \\ 36, a; 45, a ; 
52, a\ 55, a). 

Hanno queste caratteristiche : Nuo., Oru., Ol. (9), Org. (io), 
Sar., Gav. (n), Olz. (11). 


(1) A Lui. e Ora. però l (r, s) n (v) danno -rii- come 

nella sotto-varietà di Nuoro (v. i \\ 52, a e 55, a). Osserva 

inoltre, una volta per sempre, che nelle varietà di Bitti e di 
Nuoro sono frequenti le metatesi di r } specialmente davanti 
a k e a m (v. i 36, n. 4 e 53, n. 5). 

(2) Per gli esiti di / -f- cons. da s + cons. son. o labio- 

dent., v. i H 36, b; 45, b e 55, c . 

(3) Ci sono pure da osservare, come a Lod., alcuni casi 
di l -|- cons. da s cons. son. e labio-dent. Qui nota inol¬ 
tre anche Iz da l (r) + z (v. il \ 47). 

(4) A Pos. e Sol., si osservano pure alcune delle voci con 
l -|- cons. (v. i \\ cit. qui sopra, alla n. 2). Nota inoltre 
falzu (g 48, n. 5). 

(5) A Oro., Irg., Loc., Nul. l (r, s) + D dà - rd -, come 
nella sotto-varietà di Nuoro (v. il § 45, a). 

(6) Qui l (r, s) + B e l (r) + v danno - rb -, nella mag¬ 
gior parte dei casi (v. i 52, b e 55, b). 

(7) Si hanno alcune delle solite voci con -rb- da l (r) + 
b (v), ma osserva che a Mac. e Dual., s resta generalmente 
anche se davanti a cons. sonora (v. i 36, c\ 45, c ; 52, b\ 
55 » à). 

(8) Ci sono i soliti casi di - rb - da l (r, s) + b (v). Nota 
inoltre col nesso qualche caso di metatesi di r e di as¬ 
similazione (v. il § 55, by n. 2). 

(9) Qui -s -f c A »°» u - dà -sfi- (v. il l 36, d). 

(10) A Org., l (r) -f c A >o, u dà -Ih- e s -f ca.o.u dà 
-sh- (v. il l 36, d ). 

(11) A Gav. e Olz., l (r) -f c A -°.udà -rh- es + CA.o.u 

dà -sh- (v. il g 36, d ). Osserva inoltre che a Olz. l (r, s) 

+ d dà sempre -rd- (v. il \ 45, a, 11. 6). 
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l 68. Gli stessi esiti che abbiamo visto per l (r, s) -j- cons. 
nell’interno della parola si hanno generalmente anche nella 
frase, quando una voce uscente in l (r, s) (i) s’incontri con 
un’altra che cominci per cons. (2). Infatti, in quasi tutta 
la varietà di Ploaghe, a riscontro degli esiti riassunti al \ 57, 
abbiamo: battoli (o duo)!) ìidnes e ‘ quattro (o due),cani ’; batto] 
(o duo]) ]rdsias a ‘ quattro (o due) grazie ’ ; battoV (o duot') 
Vélos° * quattro (o due) teli ’ ; battod' (o duad e ) d'éntes e 
‘ denti ’; battoz ’ (o duoz ’) z'éjos 0 ‘ cechi battoz' (o duaz) 
z t inzias a 1 gengive ’ ; bdttoip (o diioip) pdssos 0 ; bdttoib (o diioib) 
bdtlos 0 (3) ; bàttoun (o diioini) mdnos 0 ; bdttolf (o ditaif) fémi- 
nas a t bàttoii' (o dùaìv) vitgines* (4). 

In questa varietà si ha generalmente anche baitos (o duas) 
sdrras a ‘ ciarle ’ e battoz (o duaz) zdes e da ant. gdes e ‘ chiavi ’. 
Alla prima combinazione corrisponde quasi sempre kissu 
‘ cerchio assa (v. i \\ 3S, c e 40) ; alla seconda invece si 


(1) In realtà, come vedremo, per i nostri dialetti si ha 
modo di provare soltanto gli esiti di -r o -s + cons. iniziale, 
giacché le voci di cui possiamo servirci sono battor * quattro ’ 
e duos (duas). Mancano parole finienti in -l ; tuttavia è 
certo che, se potessimo disporre di una di queste, essa da¬ 
rebbe lo stesso esito che quelle surricordate. 

(2) Vedi anche il Campus ( FI\\ 81, 11. 2; 108, nota; 
ni, nota; 130, nota; 139; 142, nota; 155, nota; 188), al quale 
però sfugge spesso l’identità che generalmente si riscontra 
fra gli esiti di -l (-r) e quelli di -s seguiti da cons. iniziale. 
Non starò a rilevare le inesattezze nelle quali cade il Campus ; 
lo può fare ognuno, confrontando le mie osservazioni con i 
U citati. 

(3) Osservo, lina volta per sempre, che, anche dove nel- 
l’interno della parola b innanzi a l (r, s) dà z', nella frase 
invece resta intatto. 

(4) Per le varie forme di questa voce, vedi il \ 39. È 
inutile che qui ripeta le osservazioni già fatte nelle note al 
\ 57. Basterà solo avvertire che i paesi i quali si discostano 
dallo schema della varietà di Pio. per gli esiti di l (r, s) -|- 
cons. nell’ interno della parola, se ne discostano pure per gli 
stessi esiti nell’ interno della frase. Per esempio, a Codr. 
e a Fior, nel gruppo risultante da l (r, s) t (d) si avverte 
la dentale assai bene \y. il l 57, note 1 e 2) ; ebbene in 
questi stessi paesi sembra quasi di udire: battol'télos °, battoT 
déntes e . 
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trova sempre il riscontro di izzùngere (v. il \ 41) (1). Sol¬ 
tanto a Ploaghe nell’incontro di -l (-r, -s) con una cons. 
ini/., si trova costantemente V assimilazione : battok (< duok ) kd- 
nei*\ battog {duag) grdsias 11 ; battot {duot) téloi 0 ; batlod {duad) 
dentei* \ batto z (duoz) zejos°\ battoz (duaz) ziti ziai a ; bai top 
{itiwp') pass oso ; battob {duob) bdlloi°\ ecc., ecc. 

\ 69. Nel dialetto sassarese abbiamo la stessa rispon¬ 
denza (2): pati Piantò ‘ per cantare paj Judi ‘ per godere 
pat' fé ‘ per te pad' d'd ‘ per dai e paz zikkd ‘ per cer¬ 
care palp pianta ‘ per piantare pa[b bi * per bere \ paijn 
mé, paif fd, paro vide, pas sabbé ‘ per sapere pan nói, 
ecc., ecc. 

Però a Sorso l’assimilazione è costante nell’incontro con 
la gutturale sorda e sonora: pak kadi, pag gudi (3). A Port. 
e a Ist. t l’assimilazione è costante in ogni caso (pak kantd, 

guài) P°-i P a d dd, pap pitdc, óz, paf fa, pav vide, ecc.), 

eccetto che nell'incontro con m: /tf/zzz mé. 

\ 70. Nella varietà di Perfugas troviamo pure il riscontro 
con lo schema del § 58: battoli {duoli) lìdnei 6 ; batto) {duaj) 
jrdsiai ll \ battoP {duot') tétoi°; battot' {dual') déntei e \ battot ’ 
{dtioP) zèjoi 0 ; battot' {dual') zinziai 11 ; batloip {dùoip) pàssoi 0 ; 
bdltoij) {dùoij)) bdllos°, ecc., ecc. Ed anche battoT (dual 9 ) 
carrai 11 ; battot' {duot') giroi° in corrispondenza con kit'cu, 
mal*cu e il'gùngerc. 

Nella sotto-varietà di Ozieri, insieme con kuppa, suppiru, 
dvvurCy ibbaìu, affami, ecc., troviamo battop (duop) pdssos 0 ; bat- 


(1) In tutto il nostro territorio si ha regolarmente P assi¬ 
milazione quando s’ incontrano : 

-r o -s con s- : battos \duos) sdkkoi° 

» » » n- : batton {duon) niijes e 

» » » r- : battor {duor) rioi° 

» » » l- : battot {duot) lépperei c 

(cfr. i \\ 48-49). Innanzi a parola che cominci per vocale, 
il -r resta e il -s diventa sonoro: battor dunoso , duoi dimoi 0 . 

(2) Vedi anche Bonap., Oss. y p. xxi e Guarnerio, Sass. 
Gali. Cor., \ 123, vii. Per il sassarese e per altri dialetti 
che vedremo, non è possibile documentare i casi di -s finale 
+ cons. iniziale, perché, come si sa, nel sassarese -s cade 
come nel gallurese. 

(3) Insieme con al'tu, kal'du (v. il \ 43, b) si trova rego¬ 
larmente paTté, pal'dd. 
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tob ( duob ) bàllos 0 ; battom ( duerni ) mdnos 0 ; batto/ (dnaf ) fè¬ 
minas 0 , ecc. 

$ 71. Nella varietà di Castel Sardo si mantiene per lo più 
identità di esiti, sia nella parola che nella frase. 

A Sed. si ode regolarmente: poTkantà, poTgudi, potHè, 
poTddy poT zil'kà, poT ziganti ‘ per gigante poT pudè, poVbi, 
poT muri, poV funià, poTvidè ed anche poTcamà , insieme con 
kiTcu. Alcuni casi di assimilazione si trovano invece a Casts. : 
pak kadi, pag gudi, pad da, pap puTtà, paf fà, oltre i soliti: 
pas sabbi, pan nói, ecc. 

Nei dialetti di Bulz. e di La., gii esiti di l (r, s) -f lab. 
o labio-dent. sono gli stessi, tanto nella parola, quanto nella 
frase: bàtto/ {dito/) pàssos 0 ; bàlloib ( ditoib ) bàllos 0 ; bdttoijn 
(dùaim) mdnos 0 ', bàttoT (dita/) fèminas 0 ; bàtto/ [dita/') vii' 
zines e (1). 

A Ti., dove la formula l (r, s) -f~ lab. o labio-dent. ha lo 
stesso trattamento che nella varietà di Pio. (v. il \ 61, n. 5), si 
ode pure : bdtto'ip (dùolp ) pdssos 0 j bàtto[b (diioib) bàllos 0 , ecc. 

A Cher., dove, nella parola, il suono T è conservato da¬ 
vanti a p e f (v. il l 61, ti. 4), nella frase si ha sempre il 
digradamento e quindi : bàttolp {dùolp') pàssos 0 ; bàlio lf [dùaif) 
fèminas°, di contro a : kóì'pu, su/pira, ól/anu, il/àjcre . 

Un caso analogo si trova a Rom., dove abbiamo : bàttolp 
{dùolp) pàssos 0 ; bdttoib ( dùoib ) bàllos 0 ; bàllo'if (dùaif) fèminas a ; 
bài toìv (diiow) viVgines e di contro a kóT pu, à/vure, sili/farti, 
bù/vara. 

I 72. Anche nei dialetti galluresi gli esiti di l ^r, ^ + 
cons. procedono nello stesso modo tanto nella parola come 
nella frase e faccio a meno di produrre esempi. Questo in¬ 
vece non sarà inutile per le altre varietà, nelle quali troviamo 
gli esiti seguenti : 

a) Sotto-varietà di Monti : *batios (duos) kàncs* ; battoì 
(dnal) gràsias a ; *battos (duos) télos° ; bai tot (dii al) déntcs e \ *bailos 
(duos) pàssoso', bdttoib (dùoib) bàtlos°; bàtto nn (dùaim) manoso; 
bàtto'if (dùaif) féminas a ; bàttoiv (dùaiv) vilgines e . 

b) Varietà di Bonorva (2): *baiios (duos) kànes e ; battot 
(dnat)gràsias a ; * baitos (duos) téloso ; battol (dnal) dénlcs e ; bailos 


(1) Cfr. i l\ 50, ér; 53; 55, e . Anche negli esiti di l (r, s) 
-f- gutt. o dent. abbiamo la stessa rispondenza, ma però a 
Bulz. si ode batto'j, (duo]) jràsiasa di contro ad ajja, ta/ju 
ecc. (v. il l 34, /). 

(2) Con la quale concordano anche gli esiti di Alà (cfr. il 
l 62, 11. 2). 
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(duos) pdssos 0 ; battol ( duol ) bàlios° ; battoì ( duai) manoso ; battol 
(dual) féminas* ; battol (daal) vilgines g . 

A Bercia., conformemente a ciò che osservammo per le com¬ 
binazioni con le labiali nell’interno della parola (v. i $$50, d, 
11. 4 e 54, d, n. 2), si trova bàttoib ( ditoib) bàllos 0 ; bdttohn 
[dàami) mdnos° ; bàtto iy (dùoiv) véntos 0 ; ed anche bàtto? {diia?) 
fcminas*. 

A Sem. abbiamo regolarmente: *battos {duos) kànes 1 * * * * 6 * * * * ; 
*battos (duos) pàssoso (cfr. il \ 64, n. 2). 

A Terr., dove nella parola la sibilante resta in ogni caso, 
fuorché innanzi alla dentai sonora (v. il \ 64, n. 4), nella frase 
invece tutto procede come a Bonorva, ma la sibilante resta 
anche davanti a f: * battos (duas) jèminas *. 

A Luras ho udito batto séminas* (r). 


(1) Questa forma ci richiama agli esiti campidanesi per i 
quali v. Wagner, Siids . Mund ., $ 214 e Guarnerio, L* esito 
di ex- f- in sf- cagliaritano c sci - campidancse (in ASS., XI). 

Mi è mancato il tempo di studiare minutamente gli esiti 
di l (r, s) + cons. anche nei dialetti del Sud. Però credo 
che chi volesse occuparsi di una tale ricerca non farebbe cosa 
inutile, perché ciò che è stato scritto in proposito dal Wagner 

(Siids. Mund ., $$ 1 19-140, 214), non appare in tutto esauriente. 
Infatti egli anzitutto non pensa a mettere in relazione gli esiti 
di L (r, s) -|- cons. nell’interno della parola con quelli che 
si hanno nell’ interno della frase. Inoltre, per esempio, non 
è sempre vero che -s davanti a parola cominciante per cons. 
che non sia c, t, p, si assimili. Nel territorio d’ Isili sem¬ 
bra essere costante il dileguo di -s davanti a esplosiva sonora 
e a nasale : digràzia ) duu gàttus 11 ; identàu, dua dentisi ; ditti 
bóisi ‘ due buoi ’, tre 6àngus u ‘ tre bagni ’, ditti mórtus u ; duu 
nàsnsu s ecc. Cosi, sempre a Isili, pare costante la metatesi 
di r nel gruppo r -(- cons. risultante da l (r) -{- cons. (cfr. 
Wagner, Siids. Mund., § 195). 

In qualche paese del Sud (per es. a Terralba e a Nuragus), 

avvenuta la metatesi, si trova una curiosa assimilazione di r 
alla nasale vicina: mnamii ‘ marmo mnazzu ‘marzo’, mnaccài 

‘ marciare mnàzini ‘ margine ’ (v. qualche cosa di simile nel 
genovese; Parodi, Studi liguri , \ 151 [AGIt., XVI, p. 338]). 

A Ulassai -s davanti a cons. sonora dà luogo ad un cu¬ 

rioso fonema che, nonostanti tutti i miei sforzi, non sono riu¬ 

scito a pronunziar mai ; si tratta di un suono fra l ed r nel 

quale la lingua, movendosi rapidamente, sembra quasi pronun 

ziare nello stesso tempo le due liquide. Rappresentando, 
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c) Varietà di Bosa : * battos (duos) kàtteie ; battol {diial) 
gràsiai*; * battos {duos) tèloi°\ battol {dual) dentei e \ * battos 
(duos) pdssoi 0 \ battol {duot) balioso ; battol {dual) mànoi 0 ; battol 
{dual) /Sminai*', battol {dual) vilginei e . 

A Mar. e Patir., si ha regolarmente (secondo il \ 65, 11. 3) 
* battos {duos) kdnei e \ * battos {duos) pàssos 0 . 

A Bosa e Sind., è costante l’assimilazione di -R alla cons. 
iniz. della parola seguente, laddove -s resta davanti alle sorde 
esplosive e dà -/ negli altri casi: battole {duos) kànes e \ battog 
{dual) gràsiai* ; battot {duos) téloio ; battod {dual) dentei 6 ; 
battop {duos) pàssos 0 ; battob {duol) bdltoi 0 ; bai toni {dual) md¬ 
nos 0 ; battof (dual) fèminas a ; battov {dual) vilginci 6 . 

d) Varietà di Bitti: * battos {duos) kàttei e \ battor {duar) 
gràssiai* ; * battos {duos) tSloi°\ battor {duar) dentei* ; * battos 
{duos) pàssos 0 ; battor {duor) bdltoi 0 ; battor {duar) t nànos 0 ; 
battor {duar) JSminai* ; battor {duar) virzinei 6 . 

A Nul., Loc., Irg. e Oro., si ode battor {duar dentei e , se¬ 
condo la norma (v. il \ 66, n. 5). 

A Lui. e Ora., troviamo battor {duor) 5 alloi° ; battor {duar) 
Birzinei e (v. il \ 66, n. 1). 

A Sol., Pos., Lod., Torp., -r, -s, davanti a parola che co¬ 
mincia per cons. sonora, danno -l in qualche caso: battol {dual) 
grdsiai a \ battot {dual) dentei* ; battol {duo/) ziroi° (cfr. il 
\ 66, n. 2, 3, 4). 

A Mac., Boi., Sila., il -R si assimila alla cons. iniziale della 
parola seguente, mentre il -s resta davanti alle esplosive sorde 
e dà -/• negli altri casi: baitok \duos) kànei 6 ', battog {duar) 
gràssiai a ; battot {duos) tiloi 0 ; battod {duar) dentei 6 ; battop 
{duos) pàssoi 0 ; battob {duor) bdltoi 0 ; battom {duar) mdnoi 0 ; 
batto/ {duar) /Sminai* ; battov {duar) virzinei 6 . 

Solo a Dual., -R resta sempre intatto e -s rimane davanti 
a sorda esplosiva e dà -r negli altri casi: battor {duos) kànei e ; 
battor {duar) gràssias* ; battor {duos) tèloi 0 ; battor {duos) pàs¬ 
soi 0 , ecc. * 

e) La sotto-varietà di Nuoro differisce dalla varietà di 
Bitti, perché le consonanti esplosive sonore iniziali si affievo- 


tanto per intenderci, questo suono con rt , abbiamo : duri 
gdncìii 11 ; irlgunlu, duri gemi]tii u \ tridentati, duri didui u ; iri¬ 
balti, duri bóii i ; ir Svelati \ duri nàiui* ; duri mentili 11 di contro 
a muskoni , dus kàniii ; dua stkkai* ‘ due cicche ’ ; pasta, dus 
tdppui «; disperati , pàniiì, ecc., ecc. 

Valgano questi pochi cenni disordinati ad invogliare qual¬ 
cuno alla ricerca. 
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liscono e v- dà 5 - anche quando la parola che precede finisce 
in -r o -s (cfr. il \ 67): battov (duar) Jrdssiaia; battor (duar) 
détti eie \ battor (dnor) bàtto so ; battor {duar) Sir zitte s*. 

Soltanto a Gav., è costante l’assimilazione di r alla cons. 
iniziale della parola seguente, mentre-s resta davanti alle sorde 
esplosive e dà -r negli altri casi (1): batto h ètici? (2), dtios 
fiducie ; batlog £rdsstai a t duar jràssiaiu ; batto/ (dttos) telaio ; 
battod dentei **, duar déntei e ; battop (dttos) pdssoi° ; battob bal¬ 
lai 0 , dttor bàttei ", ecc. 

A Olz., -r resta intatto e -s rimane davanti a esplosiva 
sorda, si muta in -r negli altri casi (3): battor (dttos) ti à nei e ; 
battor (duar) j càssia io ; battor (dttos) té/oi° ; battor (duar) 
dentei ecc., ecc. 

Finalmente a Ol., Org., Gav., Olz., Sar. ed anche a Ora., 
il f- preceduto da parola terminante in -R o -s dilegua, come 
se precedesse vocale (4): battor (duas) éminai a . 

§ 73. Tra gli esempi riportati nel paragrafo precedente, ho 
segnato con asterisco quelli nei quali -r dà -s davanti a pa 
rola che incomincia con una esplosiva sorda. Questo fatto 
che, tranne le poche eccezioni notate, è costante in tutta quella 
parte del territorio logudorese in cui s resta intatto nei gruppi 
-sc A .°. u -, -ST-, -sp-, può sembrare strano a chi osservi che in 
questa zona a R, seguito da c A .°. u, t, p nell’interno della 
parola, risponde sempre l (l) o r. Infatti da una parte ab¬ 
biamo: baVka (balka ì baìka ), barka\ óVtu (ól/tt), órtu\ kóTpiti** 
‘ corpo ’ (kólpui u t kótpui u )y kórpui ". 

Dall’altra, sempre: battos kànci e \ battos téIoi°\ battos 
pàssoi 0 . 

La ragione di questo fatto sarà certamente da ricercarsi 
nell’analogia dei casi in cui le consonanti eplosive sorde sono 
precedute da parola con -s. La serie delle voci terminanti 
per -s è molto numerosa, laddove -r si riscontra unicamente 
nel numerale battor ; nessuna meraviglia quindi che i casi in 
cui c A .°> u -, t-, p- eran preceduti da parola con -s, abbiano 
attratto gli altri nei quali la voce precedente finiva per -r (5). 


(1) Cfr. gli esiti di Bos., Sind., Mac., Boi., Sila. 

(2) Nota che a 01 ., Org., Gav. e Olz., si ha l’aspirazione 
anche da -co (v. il § 105). 

(3) Cfr. gli esiti di Dualchi. 

(4) V. Wagner, Siìds. Mund ., | 83. 

(5) In questo modo potremmo spiegarci un ’ altra contrad¬ 
dizione che si nota tra le voci kórru cornu e carra * ciarla ’ 
(v. i $$ 48 e 49) da una parte e le combinazioni batton nujei 
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Queste mutazioni che si verificano nella fonetica sintattica, 
si estendono anche nell* interno della parola in un certo nu¬ 
mero di voci che già ebbero a notare E Hofmann (i), il Guar- 
nerio (2), il Salvioni (3) e il Wagner (4): akn stare da asknrtare , 
austire da aurtire ‘ abortire ’, kaskare da karkare ‘ calcare 
bastila da kartiìa ‘ cartella \ koskare da korkare ‘ coricare ’, 
ecc. (5). 

* 

* * 

§ 74. Pertanto le osservazioni fatte sin qui dimostrano 
chiaramente che l’ evoluzione degli esiti di l (r, s) -j- cons. 
nei dialetti del Logudoro, di Sassari e della Gallura procede 
attraverso quattro fasi fondamentali: i.° l (r, s) -j- cons. dà 
/ ~f- cons. 2. 0 Fra la liquida e la cons. seguente si sviluppa 
un elemento palatale spirante. 3. 0 Questo opera in vario 
modo sulle consonanti vicine. 4. 0 Le consonanti, così mo¬ 
dificate, si assimilano e si fondono in un unico suono. Si 
ha perciò uno sviluppo quale risulta dalla tavola seguente : 
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battol léppcrese (v. il \ 68, nota ultima) dall’altra. Eviden¬ 
temente in questi due ultimi casi si risale a *battos nujes e e 
bai io s lèpperes e che si risolvono proprio secondo la norma dei 
gruppi -SN-, -SL- (cfr. innasddu , ili algóre al \ 49). 

(1) L. C. M.y pp. 63 e 66. 

(2) KRJb., I, 144; N. Post n. 13; Agg . Reti., n. 50 
e 2S0. 

(3) N. s ., p. 136, n. 130 ; Br. s. t p. 211 sotto ammusir è - 
se bere. 

(4) R e s -f- cons. % 

(5) Nota che, nella maggior parte delle parole riportate 
dal Wagner (op. cit., 98-99) nelle quali si verifica il caso in¬ 
verso, cioè il passaggio di s -f- cons. in r -f- cons., alla sibi¬ 
lante segue un’ esplosiva sonora o una cons. fricativa ; quindi 
quelle voci sono nella norma comune ed avranno attratte le 
altre in cui al s tien dietro una cons. esplosiva sorda. 

(6) Le fasi contrassegnate con asterisco non sono docu¬ 
mentate. 
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Da queste gradazioni, possiamo stabilire la norma seguente : 

« Nei dialetti del Logudoro, di Sassari e della Gallura, 
« -l (r, s) -j- cons.- dà -/ -f- cons.-; vicino alla liquida si svi- 
« luppa un elemento palatale spirante sordo i se gli segue cons. 
« sorda) o sonoro (se gli segue una sonora); esso agisce sulle 
« consonanti attigue in modo diverso, secondo che è seguito 
« da una dentale o palatale , da una gutturale , oppure da una 
« labiale o labio-denlale : nel primo caso, intacca la dentale o 
« palatale, riducendola alla spirante corrispondente alla quale 
« si assimila il /; nel secondo caso, oltre a rendere spirante 
« la gutturale, palatilizza la liquida che poi si assottiglia in 7, 
« il quale a sua volta si assimila alla gutturale spirante ; nel 
« terzo caso, riduce la liquida alla semivocale 7, ma non in- 
« tacca la cons. seguente, anzi ad essa si assimila » (1 . 


* 

* * 

l 75. Arrivati a questo punto, vien fatto di domandarci 
se gli esiti di l (r, s) cons. nei dialetti logudoresi, sassa 
resi e galluresi, siano da considerarsi come caratteristici del 
sardo, oppure se in essi non debba vedersi l’influsso di qualche 
lingua o dialetto estraneo all’isola, specialmente della Corsica, 
o del continente. 

Seguendo lo sviluppo geografico del nostro fenomeno (2) 
ed osservando che, proprio nella costa del Nord della Sar¬ 
degna (a Casts. e a S. Ter.), l’elemento palatale spirante co¬ 
mincia ad apparire, restando sciolto dalle consonanti attigue, 
verrebbe fatto di pensare che il punto di partenza di quel 
suono caratteristico fosse da ricercarsi al di là delle Bocche 
di Bonifacio, nella Corsica. 


(1) Nei dialetti nuoresi l (r) -j- cons. ed s esplosiva so¬ 
nora o fricativa danno r cons. ; s -j- esplosiva sorda rimane 
intatto. 

(2) V. la tav. II. 
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Dichiaro subito che non ho potuto fare, in proposito, delle 
ricerche personali, ma quello che noi sappiamo del dialetto 
còrso, per l’opera di vari studiosi, non ci autorizza ad am¬ 
mettere una tale ipotesi. Già il Falcucci che nelle illustra¬ 
zioni alle versioni còrse della novella boccaccesca e nella raccolta 
del Papanti s’indugia a descrivere con cura i suoni caratteristici 
dell’isola natale, ricordando il passaggio gallurese di r cons. 
in l cons., non dice affatto che qualche cosa di simile avvenga 
nel còrso (i); d’altra parte egli dà la conferma indiretta della 
mancanza del nostro suono in Corsica anche nel suo vocabo¬ 
lario postumo (2), nel quale nessuna delle voci riportate ci fa 
sospettare che in essa si nasconda il fonema di fcui ci occu¬ 
piamo. Ad un identico risultato ci conducono gli spogli che 
del vocabolario còrso offrono il Salvioni (3) e il Guarnerio (4); 
anzi il Guarnerio che del còrso potè udire la viva pronunzia 
sulla bocca del Falcucci e di altri (5), non avvertì certo il 
nostro fenomeno che già ebbe a studiare così bene nel dia¬ 
letto sassarese (6). Quindi la disposizione geografica dei 
nostri esiti appare tutt’altro che una guida sicura per rintrac¬ 
ciare la loro origine, tanto più poi se si considera che 1’ ele¬ 
mento palatale si ode indipendente dalle consonanti vicine, 


(t) V. Pap., Par. it. y p. 597, n. 12. 

(2) Falcucci, Vocabolario dei dialetti , geografia e costumi 
della Corsica , opera postuma curata da P. E. Guarnerio, Ca¬ 
gliari, 1915. 

(3) Salvioni, Noie di dialettologia còrsa (in RILomb ., 
voi. XLIX, p. 705 segg.). 

(4) Guarnerio, Note etimologiche e lessicali córse (in 
RILomb.. voi. XLVIII, p. 517 segg.). Nuove note etimolo¬ 
giche e lessicali córse (in RILomb ., voi. XLIX, p. 74 segg.). 

(5) V. le Note etim. e less . córse cit., p. 518. 

(6) Sarà inutile avvertire che il Guarnerio stesso, nel suo 
lavoro sui dialetti di Sassari, della Gallura e della Corsica, 
pur registrando per il còrso le alterazioni di l cons. in r cons. 
(? 103), di -RT- in -rd- ($ 127), ecc., non trova in quel dia¬ 
letto nulla di simile a ciò che osserva nel sassarese per gli 
esiti di l (r, s) -|- cons. Né di questi si rinviene il minimo 
cenno nelle versioni còrse della Parabola del Figliuol Prodigo 
(Salvioni, Vers. sar . cor. cap. y pp. 29-40), quantunque alcune 
di esse, specialmente quelle contrassegnate con le lettere c e 
f siano trascritte con la viva preoccupazione di riprodurre 
fedelmente i suoni. Nemmeno nelle varie cartine dell’ Alias 
linguistique de ta Corse si trova cenno del nostro fenomeno. 
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non solo nel Nord della Sardegna, ma anche verso Sud, a 
Tiesi e Cheremule. 

g 76. Il trattamento di l (r, s) + cons. presenta, nei dia¬ 
letti dell 1 2 3 4 5 Italia continentale e della Sicilia, delle varietà note¬ 
voli, nelle quali possiamo pur trovare degli esiti che ci ricor¬ 
dano in parte quelli di Sassari, del Logudoro e della Gallura; 
ma la diversità è ancora molto grande. Intanto restano ben 
lontani dal nostro fonema gli esiti che le parlate ladine hanno 
a comune con quelle dell 5 Italia settentrionale, in cui l -|- 
cons. passa a u -f- cons. quando la cons. seguente è dentale, 
dà invece per lo più r + cons. negli altri casi (1). Né mi 
sembra che sia da far gran conto delle riduzioni sporadiche 
di r cons. in l cons. che il Parodi trova nel genovese antico (2) 
e nemmeno delle voci con j + cons. da l + cons. che il 
Morosi registra per i dialetti di Pramollo e S. Germano (3). 
Potrebbero invece dar da pensare gli esiti toscani e particolar¬ 
mente quelli del dialetto livornese in cui r (s) cons. dà 
/ -|- cons. : pelké , molte , gitalda , Feldinando , pelso , kalne , 
Divo Ino , bilbaccóne , nelvóso , veline ; fialko ‘fiasco 5 , mólka , 
belgamalki ‘ bergamaschi \ paltóre , vitto ‘ questo ’, beltie 
* bestie 5 , ecc. (4). Ma si noti che a Livorno si ha costan¬ 
temente r + cons. da l -f- cons. ( kuarke y sortanto , kardo y 
marsano , ber bimbo , dorfini ‘ delfini 5 , servaggi , armeno , ecc.) 
e che anche / + cons. da r (s) cons. resta sempre intatto, 
senza subire quell’evoluzione che vedemmo nei dialetti sardi. 
D’altra parte anche il passaggio di l cons. in r cons. che è 
proprio dei dialetti toscani, deve essere abbastanza recente, 
perché le carte antiche documentano la riduzione di l -f- cons. 
in u -f- cons. e, per qualche esempio, anche in i -}- cons. (5). 


(1) V. Ascoli, Saggi ladini , in AGIt., p. 237, $ in 
e p. 261, \ io; Nigra, Fonetica del dialetto di Val Soana, in 
AGIt., Ili, p. 29, ? 107; Parodi, Studi liguri , in AGIt., 
XIV, p. 7, l 28; XV, p. 6, l 24; XVI, p. 338, i 149. 

(2) V. AGIt., XV, p. 7, £ 26. 

(3) Morosi, Gli altri dialetti valdesi del Piemonte , com¬ 
parali col Pratese , in AGIt., XI, p. 373, $ 85. 

(4) Devo queste notizie sul dialetto livornese al mio mae¬ 
stro, il prof. Clemente Merlo, cui rinnovo le mie grazie vivis¬ 
sime. 

(5) V. Pieri, Fonetica del diai lucchese , in AGIt., XII, 
p. 107 segg., 6S-69 ; Fonetica del dial. pisano y ivi, p. 141 
se gg-> \\ 7 2 , 73 e 76. V. anche Bianchi, Storia deir 1 
mediano , in AGIt., XIV, pp. 313, 315, 316. 
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Quest'ultimo esito che ricorre nell ’alquanto degli Statuti Pisani 
e che è proprio del moderno fiorentino plebeo (i), potrebbe 
riaccostarsi a quelli che nella varietà di Ploaghe e di Perfugas 
risultano dai nessi l (r , s) -f- cons. lab. o labio-dent.; ma, a 
parte il fatto che il processo di palatilizzazione del l, per cui 
si arriva alla semivocale nel toscano, non è per ora ben de¬ 
terminato, si osserva subito che esso si ha da l -f* cons. guttur. 
o dent., laddove nel sardo non solo il trattamento di questi 
gruppi è ben diverso, ma le sorti di l -f- cons. sono pressap¬ 
poco le stesse che quelle di r —J— cons. e di s -f cons. 

§ 77. Anche i dialetti dell'Italia centro-meridionale e spe¬ 
cialmente quelli dell'Abruzzo, insieme con le riduzioni di -l t, 
z, c- in -hi-, -/i-, -lg- o -dd-, -zz- y -gg -, o -ut-, -ijz -, -uc- (2), 
conoscono pure la palatilizzazione della liquida davanti a den¬ 
tale o palatale: aito , altro, calzo , alza, fatep, ecc. (3); esito 
questo che non è ignoto nemmeno al napoletano ; ma, come 
si vede, anche qui siamo assai lontani dalle condizioni del 
sardo. 

Oneste sembrerebbero invece rispecchiarsi nei dialetti si¬ 
ciliani, nei quali si nota non solo la risoluzione di l in « 
davanti a cons. dentale o palatina (4Ì, ma anche il passaggio 
di l cons. in r cons. (5), e quindi l’assimilazione di r primario 
o secondario alla cons. seguente, mentre, davanti alla doppia 
che ne deriva, pullula un i parassitico. Troviamo così, nel 
siciliano, delle forme come vaierà ‘ barca ’, cóikki “ qualche ”, 
fùicca * forca ’ ; ai ss anali, péissica , vèissn ; fùimiu ‘ forno ’, 
uimmit\ cóippn * colpo pùippu “ polipo ”, kuippa 1 colpa 
dibba ‘ alba ’, cóivvu ‘ corvo ecc. (6), delle quali specialmente 
le ultime ricordano molto da vicino le voci corrispondenti delle 
varietà di Ploaghe e di Perfugas. Ma, lasciando da parte 


(1) V. Pieri, in AGIt., XII, $ 73. M.-LObke, //. Gr. t 
l 232 e R . Gr. y \ 4S1. 

(2) V. Merlo, Note italiane centro-meridionali , in RDR., 
n. 2 (Aprile-Giugno, 1909), pp. 245-24S; Appunti sul dialetto di 
Scanno negli Abruzzi , in RDR., nn. 3-4 (Luglio-Dicembre 1909), 
p. 416. V. anche Ziccardi, Il dialetto di Agnone , in ZRPH., 
XXXIV, 4, p. 421 e Maccarrone, I dialetti di Cassino e di 
Cet'varo , Perugia, 1915, pp. 1S-19, ecc. ecc. 

(3) V. Merlo, Note cit., p. 247 e Appunti cit. 

(4) V. Giacomo De Gregorio, Saggio di fonetica sici¬ 
liana , Palermo, 1S90, § 140. 

(5) Ivi. 

(6) Ivi, H 112 e 157. 
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tutte le altre divergenze, non occorrerà spender molte parole 
per dimostrare che anche la identità fra gti esiti sardi di 
l (r) -f- lab. o labio dent. e quelli siciliani è puramente illu¬ 
soria; giacché nel sardo 1 ’ / risulta dal digradamento della 
palatale, laddove nel siciliano è una vocale di carattere epen- 
tetico. 

Per tutto ciò si può concludere che gli esiti sassaresi, gal- 
1 uresi e logndoresi di l (r, s) -f- cons. presentano caratteri tutti 
speciali che li tengono ben distinti da quelli che si riscontrati 
negli altri dialetti italiani. Quindi, se pur volessimo dir 
qualche cosa intorno alle cause prime che li hanno promossi, 
non vedremmo dove rivolgere il nostro pensiero, se non alle 
condizioni linguistiche proto-sarde, delle quali purtroppo nulla 
sappiamo, giacché anche la preistoria della Sardegna, nono¬ 
stanti gli sforzi degli studiosi valenti che se ne occuparono, 
resta tuttavia avvolta in una fitta nebbia. 


GLI ESITI DI J 


l 78. Ho già avuto occasione di notare come nel nostro 
territorio un fonema si vada gradatamente e successivamente 
svolgendo attraverso a numerose variazioni appena percettibili, 
che avverte solo un orecchio ben esercitato, raffrontando in¬ 
sieme fra loro fonti diverse. Poiché mi si era offerta questa 
possibilità, ho cercato di determinare anche gli esiti di j, i 
quali costituiscono pure una delle caratteristiche più importanti 
dei dialetti di cui mi occupo e che il Campus ha fissato in 
linee troppo sommarie e generali. 

J- (DJ-). 

§ 79« £-• gamia janua, gitale jugale, gossu deorsu, ecc. 
È l’esito più diffuso, giacché si trova in tutta la parte Nord- 
Ovest e Sud-Ovest del nostro territorio ed anche in qualche 
paese di Sud-Est. Infatti si ode nel sassarese (1), nell’An- 


(1) Si ode gnali a Sass., Sor., Port., Ist. e Sed. 
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glóna, in tutto il Logudoro (i), nel centro, a Berda., Osch., 
Oz., Patt., Osid., verso Est ad Al., e finalmente a Lod. (2). 

£ So. g~\ gamia , gitale , gossu. Si ode in tutti i dialetti 
della Gallura, compresi quelli di Lur., Terr. e Casts. È in¬ 
teressante notare come quest’esito che è caratteristico dei 
dialetti galluresi, si estenda verso il Sud a Osil., Pio., Monti, 
Sol., Torp., Sins., Lui., Bit. (3), Orti., Ol. (4), Org. (5) e Sar. 

I 81. i-: zanna , zitale , zossu . È caratteristico dei paesi 
del Gocèano (Butt., An., Bono, Bott., Bur., Esp., 111 ., Boi., 
Sila.), dei dialetti di Ben., Nul., Irg., Loc., Dorg. (6) e l’ho 
udito anche a Pos. e nella Barbagia di Ollolai a Ott. (7), 
Gav. (7), Olz. (7). Verso Nord-Est, in pieno territorio sas¬ 
sarese, ritorna quest’esito a Sennori. 

£ 82. tanna y ìuBale , tossii. Quest’esito si trova soltanto 

a Nuo., Ora., Gal. (8), Oro. (S). Anzi, specialmente a Nuoro 
e a Orani, tanto 1 ’ 7- quanto 1 * non sono puri, ma risentono 
ancora della pronunzia di /, tantoché a volte l’orecchio non 
sa decidersi fra questi due suoni. Questo fatto rende, mi 
pare, assai discutibile l’affermazione che fa i! Campus (FI.. 
§ 200, n. 1) circa la sopravvivenza del suono latino e ci porta 
ad avvicinare il nostro al caso di da ant. - pp -, tj- (-tj-) (9). 


(1) Per maggior esattezza riporto qui i paesi che hanno 
g- nelle regioni sopra citate : Sass., Sor., Port., Ist., Sed., 
Bulz., La., Perf., Nulv., Mart., Chiar., Tul., Tis., Oss., Mur., 
Car., Fior., Codr., Us., Olm., Ur., Ittca., Put., Ban., Sili., Bess., 
Mor., Itt., Nugh., Bonn., Vili., Rom., Montel., Borut., Ti., 
Cher., Tor., Già., Coss., Bonva., Sem., Pozz., Mar., Padr., 
Montr., Bos., Sind., Mac., Dual. 

(2) V. la tav. III. 

(3) Il Wagner (Sìids. Mnnd§ 78) dà per Bitti l’esito j-, 
il Campus invece stabilisce g- (FI ., $ 199). La contraddi¬ 
zione si spiega facilmente, giacché il g che si ode a Bitti è 
intermedio fra i due suoni proposti (v. il $ 100). 

(4) Qui si ode guBale. 

(5) Anche qui ho udito guBale. Non ho trovato l’esito 
j- dato dal Wagner (Sìids. Mnnd. , g 78), quantunque la diffe¬ 
renza fra / e j sia a volte assai tenue. 

(6) V. Wagner, Sìids. Mnnd.. \ 78. 

(7) Vi si ode però zuBale. 

(8) Quivi dicono però juale. 

(9) V. Campus, FI ., § 140. L’opinione dell’Ascoli (in 
AGIt., II, 143-144) sull’intacco del c latino nel sardo ver¬ 
rebbe così ad avere un nuovo sostegno. Per la questione 
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$ 83. c - si ode a Budd. in tutte le voci che continuano 
normalmente J- : canna , citale, curo , cossu, ioga jovia, 
jocu, cannalzu januariu (i). Per spiegarci queste forme 
dobbiamo osservare che gli esiti di cl- e di j- s’identificano 
in gran parte del nostro territorio. Infatti a cl- risponde 
g- nei paesi in cui si ha g- da j-, fatta eccezione per Nulv., 
Sed. e Bulz. dove per cl- si ha l’esito sassarese c - (2): cac, 
cara , cau clavu ; e per Mac. e Lod. dove la gutturale si con¬ 
serva intatta secondo la norma dei dialetti nuoresi : krae, kraru, 
krau\ e per l’Io, in cui a j- risponde g-, mentre cl- dà^-- (3). 
Orbene per questa identità potrebbe essere di ragione analo¬ 
gica l’esito di Budd. in cui cl- dà c-, Così all’analogia 
degli esiti di j- potrebbe attribuirsi il g- da cl- che si ode a 
Monti. 

£ 84. Eccepiscono alle nostre leggi alcune voci che non 
sono popolari, come zitije ‘ giudice zóvvamt , la quale ultima 
specialmente non è dell’uso comune, giacché in generale il 
popolo dice pizzinmi, pìccokku. Per bennalzn (he miai* zìi 
bennaz z'n) e bollare che sono molto diffusi nella nostra zona (4), 


dell’intacco del c latino, v. Campus, c lai. \ Guarnerio, c 
lai. ; id. in AGIt., XVI, 390 segg. ; id. in KRJb., Vili, 157; 
id. A. Catnp., p. 192; id. Il dominio sardo, in RDR., Ili, 210 
e 214. In quest’ ultimo suo lavoro, il Guarnerio riassume 
tutta la discussione. 

'(1) góvvanu , gusta, zoseppc non danno generalmente esiti 
normali nemmeno nelle altre parti del nostro territorio (v. 
Campus, FI. , g 199). 

(2) Hanno cl- < c -, oltre Nulv., Sed., Bulz. e i paesi in 
cui si parla lo schietto sassarese, anche Semi, e Osil. (cfr. 
Campus, FI ., \ 7S, nota), Lur., Terr., Budd., Ora., Sar. (v. qui 
sopra i Jg 18-19) ed anche Ag. e Bortig. (v. i \\ 4 e 5). Negli 
altri dialetti galluresi e a Casts., si ha P esito c- di Tempio. 

(3) cl- dà kr- in tutto il nuorese fino a Torp., Pos. e 
a Sol. dove però, accanto a krac e krau , si od q gamdre, gara. 
Questa oscillazione dimostra appunto come a Solita cominci 
a udirsi la schietta gutturale che contraddistingue i dialetti 
nuoresi e che si ode già senza eccezione a Pos. Già os¬ 
servammo (g 22) come il Campus {FI., p. 13) metta erronea¬ 
mente Torp. e Pos. nella 2* varietà, per la quale dà P esito 
g - da cl. 

(4) Li ho uditi, per esempio, a Osil., Lur., Bonva., Poz., 
Sem., Sind., DuaL, Perf., Tul., Nulv., Bulz., La., Ur., Tis., 
Chiar., Pio., Mur., Car., Olm., ecc., ecc. 
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insieme con gennarzu (gennargu , gennargu) e gettare (i), 
v. il Campus ( FI, § 199, nota) e soprattutto il Wagner [Siids. 
Mund., l 79). 

-J- (-GJ-, -DJ-). 

$ 85. Si hanno tre esiti fondamentali, dei quali però sol¬ 
tanto uno appare 1* esito normale in tutti i nostri dialetti : 

-ii- si trova in quasi tutta la nostra zona per le voci 
seguenti (2): mazzore “ uomo anziano e di autorità” (3), 
rellózzu *relogiu (4), spiazza (5), jrazzare “ consumare ”, 
“ sciupare ”, assazzarc (6), ruzza *rudiu, disizzu * dese- 
diu (7), fastizzu fastidili (8), azzudu (9), azziìngere (io). 

Tutte queste voci non sono certo popolari o per lo meno 
sono penetrate nell’uso assai tardi, quando la normale riso- 


(1) Si odono a Gav., Olz., Sar., ecc. 

(2) V. anche Hofm., L. C. M . , p. 47. 

(3) Nel gallurese è normalmente maggóri ; v. Guarnerio, 
5V75S. Gali. Cor., \ 77. 

(4) Il sassarese ha rilqzu e il gallur. rilqcu ; v. Guarnerio, 
Sass. Gali. Cor., \ 90. Cfr. inoltre il sarzanese arlogo nel 
mio saggio Dalla Magra al Frigido (in RDR., Ili, p. 90, l 57) 
e il genov. relòiji (v. Parodi in AGIt., XVI, p. 117). 

(5) Però è molto diffusa anche la forma spijigga {ippiagga). 
Il gallur. ha normalmente piagga (v. Guarnerio, Sass. Gali. 
Cor., J 90). 

(6) Sass. assaggd; gali, assaggd e fraggd ‘abortire’; 
v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \\ 90 e 93. 

(7) V. M.-Lubke, REW., 11. 2590. Nel gallur. si ode 

disieu rispondente all’esito logudorese, secondo la norma; 
v. Guarnerio, Gali. Cor., \\ 76, 79 e 90. A 01 ., 

si ode disiggu insieme con aggudu, ispiagga, assaggare, i 
quali però sono sempre fuori della norma (cfr. il \ 93). 

(8) In qualche paese, come a Osil., si ode addirittura 
fastidili. 

(9) Più diffuse però sono le forme aggudu, aggulu, aguitu, 
tutte fuori della regola. Nell’esclamazione si hanno i con¬ 
tinuatori di adjutorju (v. M.-Lubke, REÌV., n. 173), però 
sempre fuori della norma : azzuiórìu, aggulóriu. Nel sass. 
e gali, si ha l’esito normale: aggnddu, aggulu (v. Guarnerio, 
Sass. Cali. Cor., $ 93). 

(10) Più diffuso è aggiungere. Nel sass. e gali, si ha re¬ 
golarmente agguhi, aggungi. 
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luzione di -j- era già avvenuta ; saranno quindi da conside¬ 
rarsi alla stregua di appoggai, disiggai , fastiggai, ecc. che si 
odono nel Sud dell’isola (i), e degl’italiani rózzo, razzo , 
mozzo , mezzo , di contro ai normali poggo , raggo, moggo , 
aiutare , ecc. (2). 

È senza dubbio voce dotta imbidia (3) ‘ invidia \ Di 
mesu, con cui andrà mesina “ bariletto ” (sassarese e gallu- 
rese mezzu, mizzina , v. Guarnerio, Gali. £br. , g 93) e 

di gosare v. Hofm., C. 71 /., p. in ; Campus, / 7 ., § 152 e 
Wagner, ó/rtfr. iMitnd ., §§ 174-175. Per v. anche Wa¬ 

gner, El. Icss. sardo , p. 402. 

§ 86. Il -j- dilegua (4) in gcunare (5) (giurare, zcimare , 
junarc , deinarc) * digiunare ’, peusu (6), peorarc , kurria cor- 
rjgja, 0*? odje (7), per i quali v. Campus, A 7 ., 152-200 e 

Wagner, Mund., § 174. 

$ 87. La risoluzione normale però è quella che si ricon¬ 
nette in parte con gli esiti di j- (dj-) e per la quale da per 
una successiva gradazione, si arriva a Il Campus (/ 7 ., 

\\ 152 e 200), come dissi, osserva troppo sommariamente il feno¬ 
meno e stabilisce senz’altro la legge -j- (-dj-) < per la i a e 
3 a varietà; < - g - per la 2*, limitandosi a notare in quest’ultima 
alcuni casi di -i- (8). Ma da uno studio più minuto della 
legge mi risulta invece che 1’ si ode schietto soltanto in 
pochi paesi e che la maggior parte dei dialetti che il Campus 
ascrive alla i 1 2 3 4 5 6 7 8 e 3* varietà hanno -g- o delle gradazioni inter¬ 
medie, non mai -/- schietto. 


(1) V. Wagner, Siids. Mund., § 175. 

(2) V. Meyer-Lùbke, Gramm\\ 129, 130, 131. 

(3) Curiosa è la forma iìvidia che ho udito a Osch. 

(4) Questo dileguo appare già nell’acamp. e nell’alog., 
cfr. oy ho dje delle carte cagliaritane (Guarnerio, A. Camp., 
I 30) e Jioe della Carta de Logu (Besta e Guarnerio, C. d. 
L., £ 30 delle illustrazioni del Guarnerio). 

(5) Con epentesi, anche ge'jundre, per esempio, a Sar. e Olz. 

(6) Gallur. peu (di contro al normale peggu, sassar. peggu) 
e diùnu, diund (v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., § 77). 

(7) Sassar. oggi , gallur. òggi . V. Guarnerio, Sass. 

Gali. Cor., § 93. 

(8) Ma anche in ciò non è esatto, perché dà -i- per Osilo, 
per il Màrghine e per l’Anglóna. Invece a Osilo si ode 
-g-, nel Màrghine e nel Gocèano generalmente -/-; nell’An¬ 
cóna. -z~ è solo di Laerru. 
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Le voci che mi servirono per la ricerca sono tutte già co¬ 
nosciute e cioè maju, co(n)jugare (i), radju, modju, PODJU(2), 
badju. Mi mancano esempi di -gj- ; potrebbero soccorrere 
le voci dialettali che dicono ‘ matrimonio 5 , ma all’infuori di 
koiJTm co(n)jl t giu, che si trova a Dorgali (3), in altri paesi si 
ode kohibin (koiuviu ) *co(n)jubju (* co(n)juvju) (4). 

È abbastanza connine la forma koiunzu in cui potrebbe 
vedersi un metatetico *cogjunju (5) da conjcgju e che ser¬ 
virebbe cosi al caso nostro ; ma non so decidermi per questa 
base, dal momento che‘la voce potrebbe essere da *co(n)- 
jungju per influenza di conjungere, se no_n addirittura un 
derivato da questo verbo (6). Molto diffusa è nei nostri 
dialetti la forma kógu (7) che si ode con tutte le gradazioni di 
-g-, fino ad arrivare a kóiii e per la quale si potrebbe pensare 
a un *cogju(nju) (8) oppure a un co(nju)gju (9) ; ma non mi 
pare nemmeno da escludersi che si tratti semplicemente di un 
deverbale da koguare, bogare (io), tanto più che in alcuni 
paesi come Lodè e Torpè, si ode kógu a, kógua in cui la de¬ 
rivazione dal verbo appare anche più evidente. 

\ SS. Connessa senza dubbio con gli esiti di -.1- (-dj-, -gj-') 
è la parola disinagau , dismamu , eco. “ svenuto ” che ho già 
dovuto adoperare (al $ 53) perché è lina delle poche voci 
che offrono la combinazione s -J- m. 11 Pomi e lo Spano 
la riportano come un derivato dallo spagnuolo desmayarse (11) 
e infatti in alcuni paesi la voce conserva il di contro agli 
esiti -g-, -g-, -i-, -z- da -j- (-gj-, -dj-). Vero è che, nella 
maggior parte del nostro territorio, la parola in questione segue 


(1) V. Guarnerio, Agg. Reti. , p. 973. 

(2) V. M.-Lubke, RE HI, n. 6627. 

(3) V. Wagner, Siids. Mutici., \ 173. Noto qui anche 
la forma apocopata kozù che ho udito a Pattada. 

(4) V. Flechia, Postille etimologiche, in AGIt., Ili, p. 132. 

(5) Cfr. anche il gallur. kuhingu', v. il Guarnerio (Sass. 
Gali. Cor., \ 83) il quale pone la voce con gli esiti di -nj-. 

(6) V. Salvioni, Spigolature friulane , in AGIt., XVI, 223. 

(7) Ha pure il significato di “ matrimonio ” e vive an¬ 
che nel gallurese (koiu) accanto a kuhingu . 

(S) Cfr. la forma kozù di Pattada. 

(9) Il Rolla [Et. 1 2 3 4 5 6 7 * 9 10 11 , p. 20) ricorda questa voce con coijtiu e 
dà la base conjugju senz’altra spiegazione. 

(10) Come pensa il Nigra, Post., p. 484. 

(11) Di questo parere sembra essere anche il Guarnerio, 
in Sass. Gali. Cor., appunti lessicali, sotto dimmajn. 
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normalmente l’evoluzione di -g-, ma questo fatto non basta 
a escludere eh’essa sia penetrata nei nostri dialetti con la 
forma spagnuola e quindi abbia in seguito subito gli adatta¬ 
menti voluti dalla fonetica sarda. Con ciò vorrei escludere che 
nel nostro vocabolo si possa vedere la continuazione diretta 
di quella base latina che si riflette variamente nelle lingue 
romanze (spagn. desmayarse , portog. desmaidr, prov. esmaidr, 
it. smagare) (1). Curiose sono le forme che si trovano in 
vari paesi del Campidano, nei quali si ode ora dì smaniali y ora 
dismaiau ; si potrebbe, con queste, risalire a una base * di- 
sma(n)jatu che spiegherebbe anche le voci del Capo di Sopra 
(cfr. i continuatori di co(n)jugare) ; ma, sia accettando questa 
spiegazione, sia ammettendo la diretta derivazione dallo spa- 
gnuolo, in dismagaiiy avremmo sempre i riflessi di un -j-, 
senza contare che anche le suddette forme campidanesi potreb¬ 
bero sempre ricondursi a quelle dei dialetti iberici, ammet¬ 
tendo in esse una posteriore influenza di mania. 

§ 89. Nonostanti queste incertezze circa i continuatori di 
-Gj-, questo gruppo dovrà sempre considerarsi connesso con 
-J- (-DJ-) di cui ecco gli esiti normali : 

-gg- : w taggu , peggu , assaggd , oggi , aggnddu, ecc. 
E, come si sa, 1* esito regolare dei dialetti sassaresi (2) 
e del sedinese ; ma esso si ritrova anche nell’ ultimo 
lembo meridionale del territorio logudorese a Già., Coss., 
Pozz., Mar., Padr., Montr., Bos. (3), Mac., Sind. (4), 


(1) Dal Diez (Efym. Wort. y 1887, p. 296) in poi, tutti gli 
etimologisti fanno risalire queste voci al gotico magati ; basta ci¬ 
tare, fra gli ultimi, il Kòrting (RIV ., n. 3420) e il Meyer-Lùbke 
( REU\ y 11. 3022) il quale postula un *exmagare, scartando la 
base magus da altri proposta (in Zeilschr. fur deutsches Aller¬ 
timi, LI 1 , 14S). Però mi sembra che la base germanica non sia 
sufficiente a dar ragione di tutte le forme romanze, le quali 
consentirebbero un magus o magia, se non opponesse un 
serio ostacolo il significato della parola. 

(2) V. Guarnerio, Sass. Gali . Cor. y % 77, 90, 93. 

(3) V. il Biddau ( Diai . Rosa , pp. 16 e 17) il quale os¬ 
serva che -j- dà -g- con pronuncia intensa, come doppio; ma 
poi scrive, non so perché, magli , kog uare, ecc. A Bosa e 
nei paesi precedenti si ode anche aggùngcre . 

(4) A Sind., si ode koggade. Colgo P occasione per av¬ 
vertire una particolarità che ho notato nel dialetto di Sind. 
ed anche in quelli di Put., Vili, e Mont. In questi paesi 
alle desidenze degl’infiniti -are, -ere, -ire corrisponde, quasi 
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Dual. (i), nei quali paesi abbiamo: viaggili bogguare ( kog - 
gare ), bóggu, raggili móggii, poggili baggu. 

I 90. -gg- : viaggili maggóri, peggu, assaggd, pìagga, 
òggi1 aggungi, aggndu, ecc. Si odono a Casts. e in tutti i 
dialetti galluresi (2), tra i quali Calang. ha -cc-, come fu già 
avvertito dal Guarnerio ; egli però non osserva che il suono 
è scempio a formula postonica : macu, peciti óci hodje, di 
contro a maccóri, assolca , fracco. “ abortire ”, ecc. 

? 91. -g- : magli, kognare (bogare) ‘sposare’, bógu (bo- 
gunèiiy bógua , boguiu, bogndìu, ecc.), ragli nel senso di 
“fulmine”, mógli “recipiente di legno o di sughero” (in 
qualche luogo, vale anche “misura per il grano”, “alveare”), 
pógu “cavità piena d’acqua”, (b)agu ‘baio’, detto del ca¬ 
vallo. Queste forme ricorrono in molti dei dialetti che hanno 
g- da J- (dj-) e cioè a Perf., Nulv., Mart., Chiar., Tul., Tis., 
Oss., Us., Ur., Ban., Sili., Bess., Oz., Mor., Itt., Nugh., Bonn., 
Berda., Osch., Lod., Budd., Osid., ed anche nel nuorese a 
Bult. e Gav. (3). 

? 92. Il -g- si attenua sensibilmente a Mur., Car., Fior., 
Codr., Ittca. e Olm. dove il digradamento sembra avvenire 
attraverso r, perché l’orecchio non sa bene decidere se si 


sempre, -ale, -ede, -ide specialmente se le voci sono propa- 
rossitone (timmede timere, pàrrede parere, ténnede tenere, 
pmjede placere, biede vjdére, p[angele } bonnósbede cogno- 
scére, ndsbede 1 nascere ’, abbéndede accendere, bénnede “ ve¬ 
nire ”, mórrede “ morire ”, abbérrede “ aprire ”); ma anche 
se sono parossitone (gamddei aniode, bantadei mussijadei finidei 
esside ‘ uscire ’, paltide ‘ partire ecc., ecc.). La pronunzia di 
questa interdentale spirante è molto vicina a quella del suono 
campidanese che proviene da -d- primario o secondario (da -t-) 
e che il Wagner (Siids. Jìlund ., § 94) scrive d con un punto sotto. 
C’è solo da osservare che, mentre il d col punto, proveniente 
da d si avvicina al suono di r, il d proveniente da R si ac¬ 
costa alla pronunzia del d. Si direbbe quasi che il -r> nel 
campidanese e il -r- degl’infiniti surricordati si confondono in 
mi unico suono, il quale sta fra la dentale e la liquida e che 
precede il dileguo delle due consonanti, il quale si riscontra 
appunto in molti casi nei dialetti campidanesi (v. Wagner, 
Siids. Mund.i \\ 95, 96 e 108). 

(1) Vi si ode anche ispkigga. 

(2) V. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., \\ 77, 90, 93. 

(3) A Osch., Budd. e Osid. si ha regolarmente agùdu ; a 
Lod. e Gav. si ha anche oge hodie. 
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tratti di un -g- o di lin -z-, quantunque il primo suono in 
molti casi prevalga. 

2 93- - JT- : magli, kog tiare , kógu ( kógtia, kogulnu ), 
magu , pógu, bagli . Dissi (al § iS) come si possa vedere un 
riflesso degli esiti galluresi in questo fonema il quale s’in¬ 
contra, verso Sud-Est, nel nuorese e nella Barbagia di Ollolai ; 
infatti lo troviamo, non solo a Osil. (t), Pio. e Monti, ma 
anche a Sol., Pos., Torp., Sins., Lui., Bit., Irg., Loc., Dorg., 
Ol., Org., Sar., Olz. (2). 

g 94. : masti , kozuare , kósu, vasti , mósti, pózzi, basti. 

Si odono chiaramente a Put., Vili., Rom., Sem. e Bonva. 

2 95- ~f“ • masti , kozuare, kózu ( kozuuzu, kozuiti), razu , 
mósti, pósti, basti. Questo suono rappresenta un ulteriore 
digradamento di i e quindi è da considerarsi come il grado 
di passaggio fra £ e ì. Si ode a La., Borut., Tor., Ti., 
Cher., Al., Patt., An. 

I 96. : malti , koiuare , kóiu ( kohutsu , koiubiu, koinvia), 
vaiti, ecc. Questa semivocale si trova a Senn., Bulz. (3), 
Lur. (3), Terr. (3), Montel., nel Màrghine e nel Gocèano (a 
Bono, Bott., J 5 ur., Esp., 111 ., Boi., Sila.) (4) e finalmente nel 
nuorese (a Oru., Nuo., Ora. (5), Gal. e Oro.) (6). 


(1) 11 Campus (FL, g 200) dà per Osil. un -i- da -j-. 
Ho fatto numerosi riscontri, dai quali risulta invece il suono 
che ho trascritto. 

(2) A Sol., Pos., Lui., Ol., il - g- si ode molto tenue, senza 
però arrivare a ; a Bit., il g è pure attenuato, però meno 
che nei paesi precedenti. , In tutti questi paesi ed anche a 
Torp., Sins., Irg., Loc., Dorg., Org., Sar., si ha nella norma 
anche oge ; a Ol. si ode anche pegus . 

(3) Specialmente a Bulz., Lur. e Terr. il i risente ancora 
molto del g da cui deriva, sicché a volte il suono resta indeciso. 

(4) In tutti questi paesi il i non è puro, ma risente an¬ 
cora un po’ del z che si ode distinto ad Anela. Il Campus 
{.FI ., \ 200), come dissi, dà senz’altro per questi paesi, l’esito 

Ma dal confronto tra la pronunzia di Bonorva (i), di 
Anela (s) e di Bono (/), ho potuto convincermi che i tre esiti 
sono distinti, quantunque assai vicini P uno all’altro. 

(5) Nella norma si ha anche peius e a Nuo. e Ora. an¬ 
che oie. In questi paesi i è assai vicino a g , tanto che, a 
volte, sembra proprio di udire quest’ultimo suono. 

(6) Anche a Gal. e Oro. si ode ok. 
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§ 97. -zz- : mazzu, kozzuare , kuzzili, razzti, mózza, ecc. 
Si odono a Ben. e a Nul. (1), dove sarebbero normali anche 
le voci riportate al \ 85. 

I 98. - s - : masti, kosudare, kosuditi, vasti, mósti, pósti ed 
anche vasti rudju. Fra i paesi da me esplorati l’ho udito 
soltanto a Ottana. È strano che tanto questo quanto l’e¬ 
sito precedente non siano stati avvertiti dal Wagner. 

3 99. Finalmente non sarà inutile notare che in tutta la 
nostra zona, fatta eccezione per i dialetti-sassaresi e gallu- 
resi (2), j- (dj-) preceduto da parola uscente in vocale non 
accentata dà gli stessi esiti che -j- (-gj-, -dj-) (3). 

Infatti già a Coss., Già., Pozz., ecc., dove si ode maggti , 
r uggii, ecc. (v. il l 89), abbiamo anche sa ggamia, su gguale, 
su ggustu, ecc. E così : 

1 dialetti che hanno -g- {magli, ragù, ecc.), hanno pure : 
sa gauna, suguale, ecc. (4). 

I dialetti che hanno g- {ntagu, ragù, ecc.), hanno pure: 
sa ganna, suguale, ecc. 

I dialetti che hanno -i- {mazu, razu, ecc.), hanno pure : 
sa zanna, su zita le, ecc. (5). 

I dialetti che hanno -r- {mazu, razu, ecc.), hanno pure : 
sa zanna , su zuale, ecc. 

I dialetti che hanno -/- mani, vani, ecc.), hanno pure : 
sa ialina, su ijiale, ecc. 

II dialetti che hanno -zz- {niazzu, razza, ecc.), hanno pure : 
sa zzanna, su zzuale , ecc. 

Finalmente, anche a Ottana dove si ha masti, rasa, mósti, 
ecc., abbiamo pure sa sauna, su sudale, su sóju, ecc. di contro 
a zanna, zudale, zójn, ecc. Si notino anche le frasi seguenti 


(1) Qui abbiamo nella norma anche ozze hodje. 

(2) I quali, nella combinazione debole, hanno sempre : 
sassar. Iti ióggu , gali, hi ióktt , di contro a maggti, maggu 
(v. Guarnerio, Sass . Gali. Cor., \ 193). Ma occorre avver¬ 
tire che questo /- si pronunzia con suono schiacciato che è 
quasi/. Il Bonaparte (Oss., p. xiv) lo paragona al suono 
che si ode in a/o, baja, secondo la pronunzia romana (cfr. 
il l 39 )- 

(3) V. Campus, FI., \\ 60 e 199, nota e Schuch., RI. c. 
pp. 9-13 e p. 29. 

(4) Dove il -/- si sente debole, si ha pure l’indebolimento 
di /- preceduto da vocale, in combinazione sintattica. 

(5) Soltanto a Bonorva si ha sa gamia, su gudle, ecc. di 
contro a mazu, razu , mózu, ecc. 
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raccolte in questo paese : gè er zóbia “ oggi è giovedì ” di 
contro a Renzo sóbiji “ ci vengo giovedì ” ed anche: ti lu 
suro i te lo giuro ’ di contro a àuro. 

2 ioo. Come si vede, mettendo da parte gli esiti sassaresi, 
galluresi e quelli speciali di Ben., Nul. e di Ott., in tutto il 
resto del nostro territorio la continuazione normale e fonda¬ 
mentale di -j- (-GJ-, -D.T-) appare essere -g- il quale digrada 
lentamente e successivamente, finché arriva a un i che, quasi 
dappertutto, conserva ancora la traccia del grado prece¬ 
dente (i). Del resto anche un’occhiata sommaria alla 
tav. IV ci fa subito notare che i dialetti nei quali prevale il 
-/-, hanno sempre vicino qualche paese dove si ode il suono 
attenuato di z o g ; anzi dalla osservazione della carta si può 
meglio dedurre che in tutti i paesi della parte occidentale com¬ 
presi fra il mare e una linea immaginaria che da Alà arriva 
a Ottana, il passaggio da g a i avviene attraverso è, z, lad¬ 
dove verso Est, al di là di questa linea immaginaria, il suono 
intermedio è g. Non mi è stato possibile ottenere la ri¬ 
prova sperimentale di questa gradazione, giacché non avevo 
nessun apparecchio che potesse aiutarmi ; tuttavia, facendo 
appello alla'pazienza delle mie fonti, aiutandomi alla meglio 
con V osservazione dei movimenti della bocca e della lingua, 
sono riuscito a convincermi sempre più della sicurezza dei 
risultati ottenuti con le mie audizioni. Si pensi che, mentre 
il g è pronunziato battendo la punta della lìngua sulla parte 
anteriore del palato, per pronunziare z {z) o g , si tocca il pa¬ 
lato medio col dorso della lingua incurvata e con la punta in 
basso. Se da questa posizione la lingua si scosta solo quel 
tanto che le è necessario per perdere il contatto col palato, 


(i) V. il \ 96. Di questo scadimento di g- in parla 
anche l’Ascoli a proposito dell’esito logudorese -j- da -cl- 
(v. Ascoli, Dial. Sard., p. 140, 2 iS), e ne discorre anche il 
Guarnerio (A. Camp., p. 192) a proposito del passaggio nel- 
1’ acamp. di -c K > *- a -g- e del digradare della palatale sonora 
fino al dileguo. II Guarnerio stabilisce due fasi diverse di 
cui la prima {paki, pagi, pazi) darebbe ragione dell’esito mo¬ 
derno di ce. 1 -, la seconda {fakiri, fagiri, faijri, /airi) spie¬ 
gherebbe il dileguo della gutturale sorda. Mi pare che non 
ci sia bisogno di ammettere questo duplice sviluppo, giacché 
il procedimento potrebbe essere unico tanto nel primo caso 
che nel secondo: -ce» 1 -, -g-, -i-, -z-, -7-, dileguo. Da un 
lato, pazi si arrestò alla terza fase; dall’ altro, /diri percorse 
tutta la gradazione fino al dileguo. 
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si trova subito nella posizione di / (i) che si pronunzia sempre 
con la lingua un po’ rialzata e incurvata verso la regione pa¬ 
latina (2). 

\ 101. L’evoluzione di -g- si osserva non solo nei nor¬ 
mali continuatori di -j- (-gj-, -dj-), ma anche negli esiti di 
-Bj-, -vj-, in quelli di -sj-, -tj-, -rj- per alcune voci e final¬ 
mente, per buona parte della nostra zona, anche negli esiti 

di -CL-. 


-bj-, VJ-. 

\ 102. I riflessi spontanei di -bj- e -vj- corrispondono a 
quelli di -j- (-gj-, -dj-) in quasi tutta la zona che ho esplo¬ 
rata (3). Soltanto in vari paesi del territorio nuorese resta 
-bi- e -za/-, come vedremo. Intanto notiamo che la conti¬ 
nuazione normale si ha generalmente solo in due voci e cioè 
rubeu e jovia. poiché gli esiti di iiabeo e debeo sono di 
formazione analogica (4), quelli di rabia, cambiare, dubiu 
non sono schietti. Invece nel sassarese e nel gallurese sem- 


(1) Anche per il còrso il Falcucci osserva che il g “ si 
attenua e si ammollisce fino a diventare j " (v. Pap., Par. it., 
P- 575 )- 

(2) Per evitare delle complicazioni troppo minute e per non 
moltiplicare i segni diacritici, mi limito a considerare / e i 
(r) come i suoni che immediatamente precedono ma debbo 
avvertire che, fra i primi e P ultimo, c’ è una gradazione di 
altri suoni meno percettibili, per la quale ci si accosta sempre 
più al suono di i, man mano che la pressione della lingua 
contro il palato diventa minore. Di qui deriva l’incertezza 
in cui si trova qualche volta P orecchio nel distinguere fra g 
e /, fra i (r) e ? (v. i S2, 92, 93, n. 3 e 96). 

(3) Il Campus (PI., \ 191) dà, come al solito, -bj- < -j- per 
la 1 1 2 3 4 e 3* varietà ; - g - per la 2*. Però non trova riflessi spon¬ 
tanei per -vj- (§ 184). 

(4) V. Campus, FI., \\ 152 e 191 ; Jud in Ro., XXXVII, 

pp. 461-465 ; Wagner, Sìids. Mutici., 164-165 e ASS., V, 
pp. 197-198. Quivi il Wagner dà due altre voci utili per 
la nostra ricerca : abbojàre o(b)vjare “ incontrare ” e gojdle 
jovjale “ antico “ vetusto V. anche Guarnerio, N. 

Post., p. 491 e Dialetti sardi, anni 1907-908, p. 154 in KRJb. 
Di marrupiu ‘ marrubbio insieme con gli altri esiti di -vj-, 
-bj-, ragiona anche il Salvioni, N. s., n. 116. 
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brano essere nella norma soltanto aggu, aggi ; aggu , aggi 
(a Cai. aciiy aci) habeo, habeam (i). 

g 103. Ma a Coss., Già., Pozz., Bos., ecc. dove troviamo 
gli esiti sassaresi di -j- (-gj-, -dj-), abbiamo pure ruggii, gógga 
che danno riflessi spontanei anche negli altri dialetti logudo- 
resi, dei quali : 

Quelli che hanno -g- da -j- (-GJ-, -dj-) hanno pure rugu, 
góga {é'oga) (2). 

Quelli che hanno -g~ da -j- (-gj-, -dj-) hanno pure rugu , 

góga ( 3 ) (è°Ì a ) ( 4 t. 

Quelli che hanno -i- da-j- (-gj-, -dj-) hanno pure ruzu, góza. 

Quelli che hanno -z- da -j- (-gj-, -dj-) hanno pure ruzu, 
gósa Uosa) (5). 

Quelli che hanno da -j- (-gj-, -dj-) hanno pure rum 
gàia (6) (so!a) (7). 


(1) Laddove rabbia, gabbia , allivià, sàjvia sono da consi¬ 
derarsi come voci dotte ; rum rubeu (a Bortig. è regolarmente 
ruggii ), gobi (gói) “ giovedì ”, ecc. sono senza dubbio rifatti 
sul logudorese (v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor., g 95). 

(2) Trascuro di segnare per questa voce tutte le variazioni 

della cons. iniziale dipendenti dai vari esiti di j- (per i quali 
v - i il 79-83). Noterò solo il diverso trattamento della vocal 
tonica, la quale nella maggior parte dei nostri paesi è chiusa 
e in pochi altri è aperta. Data la legge di presonanza che 
governa il vocalismo logudorese e campidanese (v. Campus, 
FI., § 1 e Wagner, Siids. Mund ., § 2) sembrerebbe essere nor¬ 
male soltanto góga per l’influenza del J della base. Nei 
paesi che hanno goga , avvenuta la risoluzione del nesso -vj-, 
si sarà perduta la coscienza di esso e quindi avrà influito sulla 
tonica 1’atona finale; a meno che nella tonica aperta non si 
voglia vedere un’influenza della lingua dotta (cfr. i casi ana¬ 
loghi di krega al g 106). In questo primo gruppo hanno la 
vocale aperta Budd. ( Ioga ), Osid. {goga ), Bult. ( zoga ). A 

Lod. si ha góvia di contro a rugu ; a Gav. si ode zóbia e 
rubili. 

(3) Si ode góvia, rugu a Bit., Sol., Torp., Sins.; zóvia , 
rugu a Pos., Irg., Loc., Dorg. ; góbìa, rugu a Lui., Ol., Sar. ; 
góbiji e rubili a Org. ; zóbia e rubili a Olz. 

(4) Si ode soltanto a Osil. 

(5) Si ode ad Al. e a Patt. Ad An., si ha zoza. 

(6) Si trova jóviji a Gal., góbm a Oru., jóbja a Nuo. e 
Ora. Però in tutti questi paesi è usato invariabilmente min. 

(7) Si ode a Bono, Bott., Bur., Esp., 111 . 
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Quelli che hanno ii da -j- (-gj-, -dj-) hanno pure ruzzu^ 
zozza . 

A Ottana si ode zóBiji di contro al regolare rusu rubeu 
che si confonde con rusu rudju. 


-sj- 


l 104. Vanno con gli esiti normali di -j- (-GJ-, -dj-) anche 
i suoni risultanti da -sj- in alcune voci logudoresi (1) che fu¬ 
rono già messe in rilievo da altri (2), ma in una sola delle 
loro forme. Il Campus {FI., $ 163) dà -s- come riflesso di -sj-, 
ricordando solo alcune parole dotte che escon dalla norma (3), 
però le voci che eccepiscono alla legge -sj- < -A non son poche 
e non appaiono tutte di origine dotta. Infatti, di contro a 

BASJU, CASEU, CERASEA, * PRK(n)sJONE, PIIASEOLU, *COSJlRE, 
che danno generalmente (bjasu, basii, boriosa, presone, (b)asólu, 
basire , abbiamo *asju (4), *brasja, camisja (5), *cinisja (6) 


(1) Tanto il sassarese che il gallurese, compresi i dialetti 

di Sed. e di Casts., hanno costantemente -sj- < -i-. Il Guar- 
nerio Gali . Cor., \ S2), forse per un errore di audizione, 

dà per il gallurese -s- da -sj-; effettivamente i riflessi sassaresi 
e galluresi di questo gruppo sono identici come ho potuto 
determinare da varie fonti. 

(2) V. Ascoli in AGIt., II, p. 142; Hofm., L. C. /!/., 
pp. 43 e 83 ; M.-Lubke, Aloo ., \ 26; Wagner, WS., II, 2 (4911), 
pp. 205-207; Gtarnerio in KRJb., I, 145 e Vili, 167; Sal- 
vioni, Al. s ., n. 65 e Br. s., n. 87. 

(3) Nel \ 154 con gli esiti di -s- ricorda alcuni riflessi di 
(ec)clesja, ma non fa nessuna osservazione particolare. 

(4) È in uso presso il popolo nel senso di opportunità ”, 
“ comodità no app’ agit de fajere justu “ non ho modo di 
far questo ” ; no est agii de piàngere “ non è tempo di pian¬ 
gere ”. V. del resto Porru, Diz., p. 98. 

(5) Questa voce si adopera per indicare la camicia della 
donna, laddove quella dell’uomo vien detta comunemente 
(b)enlone. 

(6) Si trova'quasi sempre nella forma metatetica bigina , 
kizina, ecc. Cfr. il sassar. kizina (v. Guarnerio, Sass. 
Gali. Cor., \ S2). 
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(EC)CLESJA, (oc)CASJONE (i), *BAPTISJARE (2), *EX-DE-RE- 

suere (3), delle quali voci, se alcune possono lasciar dubbio 
circa la loro origine e il loro uso ((ec)clesia, *baptisjare, 
(oc)casjone), le altre sono da tener in conto di voci popolari 
che entran nella ragione di -j- (-GJ-, -dj-). A questi esempi 
sarebbero da aggiungere gli altri riportati in una sola forma 
del Wagner (loc. cit.) e cioè: annajare *ad-nasjare, iskujare 
*ex cusjare, lijn (4) * liseus 1 liscio cillìjare da liju, Urna- 
jonare “ uscir dalla mandra ” f< vagabondare ”, pìjare *pi(n)- 
sjare “ radunare il bestiame ”, tejanu *te(n)sjanu “ lontano ” 
e finalmente ajone *asjone “ secchia di sughero Perque- 
st’nltima voce, v. anche Flkchia in AGIt., II,39S e cfr. il temp. 
gona (in Guarnerio, Sass. Gali. Cor., p. 395) (5). Però di 
queste voci non terrò conto nelle mie esemplificazioni, perché 
non si odono sempre in tutto il nostro territorio, ma solo qua 
e là. Infatti in molti paesi per “ annusare ” si dice miskare 
o fiajare (6); skusare conserva generalmente la sibilante so¬ 
nora mediana ; ìsmajonare è sostituito molto spesso da isku- 
meddare (7), pìjare da kir riare (8) o pikare, leja?iu da allestì ; 
(b)ajone conserva, troppo di frequente, questa forma intatta. 
Restano liju e allijare i quali assumono spesso la stessa va¬ 
rietà di forme dei derivati di *asju, brasja, ma qualche volta 
risultano evidentemente da una modificazione degl’italiani 
11 liscio ” e “ lisciare ”, come, per esempio, ad An. (lisiu, li¬ 
stare ), a Bit. (lissUy /issare), a Ben. (Ussiti, lissiàre). 

% 105. Nella maggior parte dei dialetti nuoresi V unico esito 
normale sembra essere -s-. Infatti si ode kamisa , kisina , 


(1) Si usa nel senso di “ causa ”, “ colpa ” : no e minia 
sa jagone “ non è mia la colpa ”, no appo jagone de jussit. 
V. Porru, Diz., p. 400. 

(2) È assai diffusa anche la base * baptidjare (cfr. ‘ bat- 
teggiare ’). I nostri dialetti non offrono ragioni per preferire 
Runa o l’altra, appunto perché in Sardegna, la voce non è di 
origine popolare. 

(3) Indica ” sdrucire ”, “ scucire 

(4) Su liju ritorna il Wagner in ANSI.., fase. 4 8, p. 313. 

(5) Aggiungi anche il log. cnjare ” cicatrizzare ” se da 
* clusjare (v. Salvioni, Br. s ., n. 69). 

(6) V. Rolla, Et. 1 2 3 4 5 6 7 , p. 64. 

(7) Che indica il contrario di ameddare (v. Rolla, El. 2 , 
pp. 21 e 75). 

(S) V. Guarnerio, Postj , p. 63 e cfr. chirras in Guar- 
nerio, A. Camp., p. 239. 
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irdrisire , di contro a ballizzarc (i), tfi/w, brasici , kresia (ok)ka- 
sione (2), a Nuo., Lod., Ben., Nul., Bult., An., Bono., Bott., 
Bnr., Esp., 111 ., Boi., Sila., Mac., Dual., Ott. (3), Olz. (4), 
Sar., Gav. (4), Org. Non è certo il caso di produrre le voci 
con -si- come una riprova della tendenza dei dialetti nuo* 
resi a conservare i puri suoni latini, giacché asm e brasia non 
sono molto comuni nei paesi sopra ricordati (5) e kresia , oh - 
kasìone appaiono voci della lingua dotta penetrate assai tardi 
nel nostro territorio. Basta pensare che /eresia negli altri 
dialetti logudoresi, è, come vedremo, kega, kega, ecc., cioè 
conserva il k-, nonostanti le varie risoluzioni di cl* ( 6 ), e che 
si ode okkaswne (o kasìone ) a Oh, Org., Gav. e Olz. dove si 
sostituisce con un’aspirazione la gutturale sorda iniziale o 
intervocalica anche se è preceduta da cons. (7) e quindi anche 
se è aggeminata: baha bucca, ba/ia vacca, si/in siccu, mu¬ 
floné da muccu (S), ecc. D’altra parte nei paesi sopra 
citati si trova quasi dovunque anche iskusare, lisu , allisare. 
Solo in qualche luogo, come a Nuo., Sar., Lod., si dice anche 
Usiti , allìsiare. 

$ 106. Soltanto in pochi dialetti del gruppo nuorese una 
parte degli esiti di -sj- s’identifica con quelli di -j- (-gj-, -dj-) 
e non solo nelle voci, dirò così, sospette: 


(1) Che tradisce da sé la sua origine dotta. 

(2) A Dorg., insieme con kamisa, kisitta y irdrisire , si ha 
anche asu y brasa, ma kresia. Al Wagner (Siids. Mund. y \ 99) 
è sfuggito che, tanto a Dorg. che ad Oru., il s è sempre sordo 
in ogni caso. Analogo fenomeno si riscontra a Bit. dove è 
sempre sordo il z\ disizzu, fasiizzu, rellózzu, spiazza,/razzare, 
assazzare, mazzore ; karkanzu, runza, liti za ; azza alju, ózzu 
oleu, pazza , mnzzere\ ecc. (V. Campus, FI., \\ 106 e 173). 
Il Wagner (Siids. Mtind., \ 17S e tav. Vili) nota questo fatto 
soltanto per gli esiti di lj, accomunando in ciò Bitti con altri 
paesi, nei quali però ho udito sempre il sonoro in tutti i 
casi. 

(3) Vi si ode anche keresm *ceresja. 

(4) Vi ho pure udito fteresm, ma fiinisa *cinisja, senza 
metatesi. 

(5) Vengono spesso sostituite Luna da lempu e l’altra da 
fóku. 

(6) V. il l S3. 

(7) V. Wagner, Siids. JÌIuttd., \\ 61, 93 e 145. 

(8) Il Wagner avrebbe fatto bene a ricordare questi esempi 
a p. 61 dove tratta delle consonanti doppie. 
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A Sol., Pos., Torp., Sins., Lui., Bit., Irg., Loc., Ol., 
dove -j- (-Gj-, -dj-) dà -g-, abbiamo anche: agn , braga, lagone , 
krega e quasi dovunque anche pregonc, (b)agóln, baiti gare, di 
contro a kamisa, lisina, irdrisire , (b)asu, kasu , ecc. (1). 

A Oru., Ora., Gal. e Oro., dove -j- (-gj-, -di-) dà -/-, ab¬ 
biamo pure: tfò/, brarn, (ok)kaione, krem ed anche prewne, 
batti hi re, sempre di contro a kamisa, lisina, irdrisire , (Tdró/, 
ecc. (2). 

Come si vede, in quest’ultimo gruppo di paesi e nel pre¬ 
cedente la corrente dotta accentua sempre più la sua influenza ; 
nella parte del territorio che ci resta da vedere attrae anche 
delle voci d’indubbia origine popolare. 

\ 107. Infatti: 

Nei paesi che hanno -gg- (3) da -j- (-gj-, -dj-) troviamo 
pure: aggu (4), bragga (4), kamigga , kiggina (5), ildriggire, 
kegga {kregga ), (ok)kaggone (6), battiggare, di contro a: (b)asu, 
kasu , kariasa, presone, (bìasólu , kosire. 

Nei paesi che hanno -g- (7) da -j- (-gj-, -dj-) troviamo 
pure : agu (S\ braga , kamiga , kigina, iVdrigir e, lega {krega), 


(1) A Irg. e Loc., si ode però kresja. A Ol., kresja e 
hammiga. Osserva inoltre che a So!., Pos., Torp., Sins., 
Lui., la tonica di krega è sempre aperta, come a Osid. {krega), 
a Budd. e Al. {kreza) e a Ora. (cesa). Cfr. ciò che dissi 
per la tonica di jovja al § 103, n. 2. 

(2) A Ora., oltre a cesa, si ode anche presone e battizzare. 

(3) Escludendo i dialetti sassaresi e quelli di Mac. e Dual. 
dei quali dicemmo, restano Già., Pozz., Coss., Mar., Padr., 
Bos., Sind. 

(4) Nota che queste due voci sono qui, come nel resto 
del nostro territorio, molto usate e non mai sostituite da altra 
parola equivalente. 

(5) A Bos. e Sind., si ode lisina. 

(6) In qualche paese (come per esempio a Sind.) si ode 
anche all... (v. Ascoli, Ancora della sibilante tra vocali nel 
toscano in AGIt., XVI, p. 185, n. 1). Cfr. anche il còrso 
occasione (v. Falcucci, Vocabolario dei dial. geograf. e co¬ 
stumi della Corsica, Cagliari, 1915). 

(7) Tanto per questa, come per le varietà seguenti, s’in¬ 
tendono esclusi i dialetti nuoresi dei quali abbiamo già parlato. 

(8) A Olmedo è asu. 
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(ob)kagone (i), battimare (2), di contro a (b)asu, basa, banasa, 
presone (3), ecc. 

Nei paesi che hanno -g - (4) da -j- (-gj-, -dj-) troviamo 
pure : agii, braga, bamiga, bigina, i/d rigire, bega, bagotte, 
battigare, di contro a (b)asti, basti, ecc. 

Nei paesi che hanno -i- da -j- (-gj-, -dj-) troviamo pure: 
aèu, braia, bamiéa, biiina, iVdrizire, beia , baione, baffi zar e , 
di contro a (b)astt, basti, ecc. 

Nei paesi che hanno -z- da -j- (-GJ-. -dj-) troviamo pure: 
aztt, braza, bamiza, kizina, iVdrizire, beza, b azoti e, batti za re (5), 
di contro a (b)asu, basti, ecc. 

Finalmente dei paesi che hanno -i- da -j- (-gj-, -dj-), 
escludendo quelli del gruppo nuorese dei quali parlammo, re¬ 
stano Semi., Bulz., Lur., Terr., Montel. Di questi, i primi 
quattro hanno sempre gli esiti sassaresi o galluresi (aztt, braza, 
bamiza, kizina, itdriiire, prezone, koiire, beza, baione, batti- 
iare, di contro a (b)asn, basti, (b)asólu, barbosa) (6); l’ultimo 
ha, secondo la norma, aiti, braga, bamua, keiji ma, per in¬ 
fluenza degli esiti di Romana, kizina, iVdrizire, battiiare , sem¬ 
pre di contro a (b)astt, basti, hosire, presone, ecc. 

Per gli esiti di Ben. e Nul. che hanno -zi- da -j- (-gj-, -dj-) 
e per Ott. che ha -s-, v. il g 105. 

§ 10S. Come si vede dagli esempi riportati, nei nostri dia¬ 
letti -sj- ha due esiti diversi, dei quali uno è costantemente 
-s-, l’altro s’identifica con gli esiti risultanti da -j-(- gj-, -dj-). 


(j) Occagione, insieme con pregione e regione, si rinven¬ 
gono anche nella Carta de Logu (v. Resta e Guarnerio, C. 
d. L., \\ 25 e 2S). Non direi però, come il Guarnerio (loc. 
cit., \ 4) che il gi di queste voci rappresenta la sibilante sonora. 

(2) A Berda. e Budd., si ha -i- per influenza dei dialetti 
galluresi vicini : aiti, braia, bamiia, biiina, iidrizire, beia 
\breia), baione , preione, battiiare, di contro a (b)astt, basti, ecc. 

(3) A Perf., Nulv., Mart., Chiar., Tul., Osch., si ha anche 
pr e gotte. 

(4) F.sclusi i dial. nuoresi, restano Osil., Pio., Monti. Però 
in quest’ultimo paese, si ha sempre -i- come a Berda. (v. la 
nota 2 qui sopra). 

(5) La. ha anche prezone\ ad Al. si hanno gli esiti gallu¬ 
resi : aiu, braia, bamiza, biiina, itdriiire, kreia, baione, pre¬ 
ione, battiiare, di contro a (b)astt, basti, ecc. 

(6) A Bulz. e Lur., si ha anche biriaia e briaia. 
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Il passaggio di -sj- a -j- dev’ essere antichissimo nel sardo (1), 
ina forse non sarà di origine schiettamente popolare ; proce¬ 
derà da alcune voci dotte, rimaste nell’uso, nella loro forma 
originaria, con -sj- '( 1 2 3 4 5 6 ) che, a poco a poco, si ridusse a -j- in¬ 
sieme con -si- (3) (cfr. àinu accanto a dsinu e gai accanto a 
gasi). Le voci dotte avranno attratte anche le altre di ca¬ 
rattere più popolare e quindi -sj- mentre in una serie di pa¬ 
role passava regolarmente a -s-, in un’altra, ridottosi a -j-, 
seguiva la normale evoluzione di questa consonante. 

\ 109. Nella ragione di -j- da -sj- entrano anche i conti¬ 
nuatori di RATIONE (4), STATIONE, l’RETIU (5) : i quali ìli tutta 
la nostra zona si scostano dalla norma di -tj- (-CJ-) (6). 


(1) V. quello che ne dice il Wagner (in WS., II, 2 
(1911), pp. 205-207), a proposito di aione delle pergamene ar- 
borensi, pubblicate dal Resta (in ASS., Il, 423 sgg.). 

(2) A meno che non si tratti di voci addirittura importate 
dall * it. lett. o dal toscano (cfr. l’italiano ciliegia , cinigia, 
bragia ecc. e v. M.-LOdke, Gramm ., 129 e 131). Per il 
campidanese il Wagner {Siìds. Mutui., § 177), insieme con le 
voci che hanno -s- da -sj-, nota cere za, cinizu cinisju, ma 
non fa nessuna considerazione in proposito. Non posso dire 
se nel campidanese quest’esito speciale si riscontri in altre 
voci, perché mi mancò il tempo per un’indagine accurata. 

(3) L’Ascoli (AGIt., II, p. 142) ammette che -sj- siasi 
ridotto a -j- attraverso a -i-, ma si noti che -sj- dà -i- solo 
in mia piccola parte del nostro territorio. Il Meyer-Lubke 
(Alog., I 26) pensa invece ad una dissimilazione per mezzo 
dell’articolo^ V. anche Bartoli, Sardo, p. 151 e Salvioni, 
Appunti sull'ani. e mod. lucchese, in AGIt., XVI, pp. 430-431. 

(4) Nell’alog. si trova la continuazione normale di -tj- 

anche in rethone . V. M.-Lubke, Alog., p. 62 e Salvioni, 

N. s., n. 161. 

(5) V. Hofm., L. C. 31 ., pp. 46 e 110 e cfr. l’italiano il 
quale ha ragione, stagione, pregio, insieme con ciliegia, ci¬ 
nigia, bragia (v. Caix, loc. cit. e Ro., XXXIV, 75 sgg.). 

(6) V. Puscariu, 77 u. Ri, p. 85. Il Campus {FI., § 140) 
registra le tre voci senza osservazione alcuna; il Wagner in¬ 
vece {Siìds. 3 Iund., \\ 166-173) ragiona a lungo degli esiti di 
-tj- (-cj-). Per quella parte del nostro territorio che forma 
pure oggetto dello studio del Wagner, ho ben poco da osser¬ 
vare di nuovo. Il -pp- da -tj- (-cj-) si comincia a udire a 
Lod. e a Sins. e si estende per tutti i dialetti nuoresi fino al 
Sud, a Org., Gav., Ora., Sar., ecc.; nei paesi del Màrghine e 
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Così nel sassarese e gallurese, le tre voci sembrano se¬ 
guire la norma costante di -sj- : razoni, stato ni, pretti (i). 

Nei dialetti nuoresi, dove, come vedemmo (al \ 105) -sj- 
dà -s- e -si- (quest’ ultimo solo in voci dotte), si ode resone, 
islasoni (accanto a islasìgné) e presm (accanto a presti), 

A Monti, Terr., Berda., Al., Budd., Semi., Bulz. e Lur. 
dove, accanto alle voci che hanno - s - da -sj-, si trovano le al¬ 
tre che hanno -z- secondo la norma gallurese e sassarese, ab¬ 
biamo pure: istatone , retone, pretti. 

In tutto il resto della nostra zona le tre voci vanno con 
gli esiti di -j- (-GJ-, -DJ-). Infatti: 

Dove, insieme con maggu, raggu, ecc., si ode kantigga, 
kiggina , ecc., si trova pure: reggono, istaggonc, preggu. 

Dove, insieme con magli, ragù , ecc., si ode kamiga, bi¬ 
gina, ecc., si trova pure: regonc , il'lagone , pregti , ecc. ecc. 

-RJ-. 

§ 110. Nel logudorese e nel nuorese, accanto agli esiti re¬ 
golari (2), abbiamo una serie di voci che si scostano dalla 
norma e delle quali alcune hanno -eri, altre seguono la legge 


del Gocèano prevale la dentale esplosiva sorda, come ben 
nota il Wagner ( Siids. Mutici., tav. VII), al quale però è sfug¬ 
gito che il suono intaccato pp si ode anche ad An. e 111 . e 
che a Ott. non si trova ma -zz- come a Olz. : palazzu, 
puzzli, pezza pettja, marza, lenzólti , inettezza “ minaccia ”, 
vinazza, erìzzu ” riccio ”, ecc. Mi sembra degno di nota 
anche il fatto che le numerose voci che non continuano normal¬ 
mente -TJ-, le quali in tutto il nostro territorio hanno - z - (vedine 
un’esauriente trattazione in Wagner, Siids. Mund., \\ 166-173, 
ma cfr. anche Salvioni, Br. s., al 11. 41), a Oliena (dove normal¬ 
mente -Tj- (-CJ-) dà pp-) hanno c pronunziato però molto vicino 
ai denti : tricca, barca, tinca, lanca, forca , terni, karcolagti, 
bancone, kommincare, koitcare, fidanca “ malleveria ”, letica 
untea, rccca retja ed anche 'ciu thju, dato come titolo agli 
uomini anziani, accanto a piu che esprime il grado di parentela. 

Finalmente è da notare che il Wagner (al \ 173) ricorda 
arrctoni, statoni che escon dalla norma di -tj- e che egli dice 
derivati dall’italiano. 

(1) V. Guarnerio (Sass. Gali. Cor., I 91, I), il quale 
però dà erroneamente l’esito -s- per Cai. dove invece si ha 
sempre -t- come a Tempio. 

(2) Per il sassarese e gallurese, v. Guarnerio, Sass. Gali. 
Cor., Il 6, 31, 39, 81. Per il logud., v. il Campus (FI., 
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di -J-. Ma anche queste ultime sembrano dovute alla in¬ 
fluenza delle forme consimili italiane, quantunque la riduzione 
di -RJ- a j- debba sembrare abbastanza antica, se si considera 
non solo che essa appare già negli antichi documenti logu- 
doresi (r), ma anche il regolare svolgimento fonetico che il -j- 
secondario ha poi subito. Il Salvioni (N. s. y n. 164) pensò 
che Tesilo -ani da -arju fosse da considerarsi anche nel lo- 
gudorese come una risoluzione normale da porsi accanto alla 
più comune di -arju in -arili; ma in esso vide V influenza 
del toscano già il Meyer-Lùbke ( Alog. y p. 56), l’opinione del 
quale fu condivisa anche ultimamente dal Guarnerio (2). 

Si tratta dei riflessi dialettali di macellarju, *calceo- 
LAKJU, *marinarju, *calamarju, sellarju, *parju, solarju 
nel senso di soffitto (3), ecc. Queste basi: 


l 115); il quale stabilisce, per la 2* e 3* varietà, la legge -rj- 
< -/i-, ma non tien conto delle modificazioni successive del 
gruppo -/i-, per le quali v. più sopra il \ 46. Per i dialetti 
nuoresi, v. pure il Campus (loc. cit.), meglio il Wagner 
(Siids. Allinei., § 182, tav. X), al quale si deve però fare qualche 
aggiunta. Infatti egli non tien conto degli esiti di Sol., Torp. 
e Lod., dove, come dicemmo, cominciano ad avvertirsi le ca¬ 
ratteristiche dei dialetti nuoresi. Orbene -rj- dà -Ig- a Lod., 
- Ig• a Torp. (la palatale è propria dei dial. nuoresi); a Sol. 
si dovette pure avere - ig -, ina il secondo elemento si andò a 
poco a poco assottigliando (v. il § 93, n. 2) fino a dileguare, 
lasciando però la palatilizzazione di / (cfr. il \ 39) : altaìu , ab- 
badólu , ainaiu, kr abolii , moli naia, kuadóhi “ nascondiglio ”, 
faulaìu “ bugiardo ”, molo morjo, mula murja, aìola areola, 
ecc. Questo stesso esito si ode chiaramente a Lui. e Ol. 
dove non ho per nulla trovato il //(con / velare), cui accenna 
il Wagner che lo dà anche per Bitti ; qui udii invece in ogni 
caso ig ben distinto, ma tendente a /, appunto perché nel 
dialetto bittese il g, pur essendo alquanto debole, non arriva 
tuttavia al grado del g che si ode a Sol., Pos., Lui., 01 . (v. il 
ì 93» n - 2). A Pos. -rj- dà sempre -ri-, 

(1) V. Hofm., L. C. M. y p. 13 e Guarnerio, Ah. Si. 
Sass., p. 104. 

(2) V. Guarnerio, Il fantoccio di carnevale e il giovedì 
grasso a Sassari in WS., Ili (1912), pp. 196-198. V. anche 
C. Merlo, Die romanischen Benennungen des Faschings in 
WS., Ili (1912), p. 105, n. 4. 

(3) Altre voci con desinenza in -aia sono riportate dal 
Guarnerio (Il fantoccio di carn. ecc.). 
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A Pozzomaggiore (i) danno: masellaggu (2), katiolaggn , 
marinaggu (3), kalamaggu (4), seddaggu, pagga (5), solaggu, 
alle quali si può aggiungere teulaggu “ fabbricante di tegole ”, 
raminaggu “ ramaio A Buddusò: masellagn, kalzulagu, 

marinagli , baiamogli, scddagu , paga, solagli, leu lag ti, rama- 
nagu . A Monti: masellagn, kaTzulagu , ecc. A Bonorva: 
masellazu, kallolazu, ecc., ed anche puddazit ‘ pollaio 
A Laerru : masellazu , kaTzolazu , ecc. A Luras: mazzel- 
laiji, kaTzulaiu, ecc., ed anche ainain “ conduttore di asini”, 
ladiplahi “ chi accomoda i paioli (ladióhi) ”, belvejaiu “ pastore 
di pecore (belvejes e ) A Benetutti: niascllazzti, kazzolazzu , 

pazza, seddazzu, ecc. A Ottana: mazzellasu, bozzolosa, 
pasti, ecc. 

Tutte queste saranno probabilmente delle parole pene¬ 
trate in Sardegna, fin dall’antico con la desinenza non in¬ 
digena che già il Guarnerio ebbe a notare in qualche 
voce della Carta de Logu (v. Besta e Guarnerio, C. d. L.,\ 6). 


? ni. Anche -CL- (-TL-) in quasi tutto il territorio logu- 
dorese (6) che occupa la parte maggiore della zona che ho 
esplorata, dà un fondamentale che si evolve come il -£■- 
da -j- (-GJ-, -Dj-). Invece : 

Il sassarese ha -cl- (-tl-) < - èc - (7) di contro a -j- (-gj-, 
-DJ-) < 

Il gallurese ha -cl- (-tl-) < (8) di contro a -j- (-gj-, 

-DJ') < 


(1) Scelgo, per ogni varietà, un paese qualunque che la 
rappresenti e che' dia tutte le voci notate. 

(2) Come si vede, questa voce si scosta anche dalla norma 
di -ce» 1 2 3 4 5 e di -LL- (v. Campus, A 7 ., §§ 26 e 103) e non solo a 
Pozz., ma anche in tutto il nostro territorio. 

(3) Spesso è sostituito da marineri . 

(4) Spesso è sostituito da linieri. 

(5) Questa forma continua il plurale *parja in moltissimi 
dei nostri dialetti. 

(6) V. il Campus (FI., 79-S0), il quale però mantiene 

rigidamente i suoi raggruppamenti : i & 7 8 var., -kr- ; 2*, -g- ; 3*, 

(7) ‘Vanno col sassarese anche i dialetti di Ag., Bortig. 
e Sed. (v. i \\ 4, 5 e io). 

(8) Ha l’esito gallurese anche il dial. di Casts. (v.il \ 13). 
A Cai., gli esiti di questo gruppo vanno senz’altro con quelli 
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Però tanto nel sassarese, quanto nel gallurese si trovano 
numerosi esempi con -gg- (-gg-) da -cl- i quali concordereb¬ 
bero con gli esiti di -j-: 

Sassar. anniggu , kabiggu , piggu> ztf figga urtic’la, man- 
nuggu, rif f uggu *restuc’lu “ stoppia ”, fuffiggu “ stecco ” 
44 bruscolo”, sanguisugga >furroggu , furrziggà ‘ ‘ frugo” “-are ”, 
ruffagga da rastru. Gali.: kapiggu , pigga , trigga tri 
chi la “ pergola”, viggu vitulu, mannuggUy rustagga, ecc. (1). 
Il Guarnerio considera questo -gg- (-gg-) come succedaneo 
dello -i- logudorese, ma, dato che l’esito fondamentale logu- 
dorese di -cl- è - g -, la spiegazione del Guarnerio non sembra 
ormai più sufficiente. Piuttosto nelle voci sopra citate sarà 
da vedersi addirittura P influenza dell’esito logudorese, il quale 
avrà ridotte a sonore le sorde originarie di alcune voci ; in¬ 
fatti anche a Sennori, dove si trova in ogni caso la sonora 
-gg- (che però risente ancora della sorda da cui deriva ; v. il § 18), 
si dovrà ammettere l’incontro dell’esito sassarese (-cc-) con 
quello della maggior parte dei dialetti del Logudoro. 

I dialetti nuoresi, come già dissi (al \ 21), conservano la 
gutturale. Infatti : 

-cl- (-TL-) dà - kr - a Lod., Sins., Lui., Bit., Oru., Nuo., 
Loc., Irg., Gal., Oro., Oh, Gav., OIz., Ott. Dà -/ir- a Dorg. 
Dà -jr- a Pos., Torp. (a Sol. si ha invece -g-) } Ben., Nul. e 
nel Màrghine e nel Gocèano (a Bult., An., Bono., Bott., Bur., 
Esp., 111 ., Boi., Sila., Dual., Mac.). A Org., dà -Ih- (2): 
óthii oc’lu, (b)ilhu vit’lu, urilha auric’la, inulhu * 1 2 3 4 ginoc¬ 
chio ’, ecc. 

Soltanto Ora. e Sar. hanno -cl- (-tl-) < - cc- : óccu y (b)iccu , 
ortica , ginuccu (3). 


di -j- ; infatti vi si ode kapicu 4 capezzolo ’ ; trica trich(i)la 
(ua trica 44 una specie d’uva ”), annicn 44 poliedro d’un anno ”, 
di contro a spiccitti ‘occhiali’, spicca 4 specchiare ’. Però si 
ode la cons. doppia anche in speccu , aricci auric’la, veccu. 

(1) Trascrivo queste voci dal g 108 del lavoro del Guar¬ 
nerio (Sass. Gali. Cor.). 

(2) Col segno h indico quella leggerissima aspirazione che 
il Wagner (Siids. Mund., § 145) segna con g (ólgu). 

(3) Il Wagner (Siids. Mund ., § 145) dà per Ora. -acn, ócu> 
di contro a ginuccu ì ispiccu y laddove la palatale è doppia in 
ogni caso, anche se il nesso cl- diventa intervocalico nel di¬ 
scorso (sa ccai), giacché a Ora. e Sar., cl- dà sempre c- (v. la 
tav. III). A Ora. e Sar. e, più verso Nord, a Lui. e Sins., si 

nota una spiccata tendenza a raddoppiare le consonanti me- 
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g H2. Nel resto della nostra zona si ha regolarmente: 
-gg- da -cl- (-TL-) : óggu, (b)iggu y eco. (i) insieme con 

- gè - da -J- (-GJ-, -DJ-) (2). 

-g- da -CL- (-TL-) : ógit, (b)igu, ecc. insieme con -g- da -j- 
(-GJ-, -DJ-). 

-g- da -CL- (-TL-) : ngu , (b)igu, ecc. insieme con -g- da -j- 
(-GJ-, -DJ-). 

-i- da -CL- (-TL-) : ózu y (b)izu> ecc. insieme con -z- da -j- 

(-GJ-, -DJ-). 

-z- da -CL- (-TL-) : ózu , (b)izu y ecc. insieme con -z- da -j- 
(-GJ-, -DJ-). 

da -CL- (-TL-) : óniy (b)iki , ecc. insieme con -i- da -j- 

(-C.J-, -DJ-) ( 3 ). 

Finalmente c’è da notare che -cl-, divenuto intervocalico 
nel discorso, ha lo stesso trattamento che -cl- (4), eccezion 
fatta per i dialetti sassaresi e galluresi (5). 

Gino Bottiglioni. 


diane ; infatti, -c- sembra dare costantemente - kk - : akkcdu 
acetu, lukke luce, iókku , pakku paucu, ecc. Cosi -p- dà 
-pp- : kippudda y nippode, sappore , kappu , ecc. Ma -T- dà sem¬ 
pre -d- : akkedu , seda , roda , ecc. Il Wagner (Siids. Alund ., 
tav. VI) darebbe -cc - da -cl- anche per Ott., ma io in que¬ 
sto paese ho udito costantemente -jr- \ ojru , nrijra , ecc. Cosi 
-c- dà sempre -j- e non ~k- f come sarebbe secondo il Wagner 
(Siids. Mutui ., tav. V). 

(1) Di bezzu e pigju che si odono in tutti i nostri dia¬ 
letti, e di altre poche eccezioni alla regola, parla ottimamente 
il Wagner (Siids. Mund., \\ 145-146). Per gli esempi di -i- 
da -cl-, v. anche il Guarnerio in KRJb., Vili, pp. 162-163 e in 
ASS., I, p. 153. 

(2) A Già., Coss., Pozz., Mar., Padr., Montr., Bos., Sind. 

(3) Per gli esiti di Senn., v. il § 18 e quello ne ho detto 
qui sopra al \ ni. A Lur., Bulz. e Terr., il -ì- da -cl- è 
molto vicino a - g -. Per cui, tolti i paesi del nuorese in cui 
la gutturale resta, il dialetto che ha uno schietto -z- da -cl- 
è solo quello di Monteleone. 

(4) Cfr. il ? 99 e v. Campus, Fl. y § 79 e Wagner, Siids. 
A land ., § 213. 

(5) Per i quali, v. Guarnerio, Sass. Gali. Cor ., g 193. 






DI ALCUNI NOMI LOCALI DELL’EMILIA 

E DELLE PROVINCIE LIMITROFE 


Nei pochi anni che ho trascorso a Ferrara, e 
meglio, in questi ultimi passati a Piacenza, raccolsi 
una modesta messe di materiali toponomastici, intorno 
alle provincie emiliane ed ai loro dintorni : in ter¬ 
reno fino ad ora assai poco lavorato, nonostante le 
sue naturali attrattive e gli inviti ed aiuti che a col¬ 
tivarlo potevano specialmente venire dalfi opera de¬ 
dicata alla conoscenza storica di questo paese dai 
molti eruditi locali, e specialmente dal Muratori e 
dal Tiraboschi. Ora, benché la ormai lunga espe¬ 
rienza mi abbia insegnato quanto giovi a studi di 
tale natura la indefessa e maturata elaborazione, ho 
voluto indugiarmi un poco, a raccogliere almeno un 
ristretto manipolo di note: sebbene anche qui (come è 
del resto inevitabile in questa materia) ben più nume¬ 
rosi dei risultati sicuri appaiano i tentativi, gli sforzi 
più o meno fortunati verso l’ardua e lontana certezza. 
Premetto un elenco delle pubblicazioni delle quali ho 
profittato di più, e che dovetti citare più spesso. 

Campi Pier Maria, Della historia eccles. di Piacenza , 
Piacenza, 1651, voli. 2 (cit. Campi). 

Muratori Lud., Antichità estensi, voi. 2, Milano, 1717-1740 
(cit. Ant. Est.). 

Muratori Lud., Antiq. ital. Medii Aevi , Milano, voli. 6 
(cit. Ant. It.), 
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Chronicon Parmense (Murat., Rer. It. Script., IX, IX). 

Ckronicon Estense (Murat., Rer. It. Script., XV, III). 

Tiraboschi, Storia della badia di S. Salv. di Nonantola , 
tomi 2, Modena, 1784-5 (cit. Tirab., Nonant.). 

Tiraboschi, Dizionario lopogr. stor. degli stati estensi : 
tomo I, 1824; II, 1825 (cit. Tirab., Diz.). 

Affò J., Storia della ciltà di Parma, voli. 4, Parma, 1792. 

Frizzi Ant., Memorie p . la st. di Ferrara , a. 1791 sgg. 

Boselli G. V., Delle storie piacentine , voli. 3, Piacenza, 
1793-1S05. 

Nicolli Franc., Riscontri e note di alcune carie topograf. 
ecc., Piacenza, 1830 (cit. Nicolli, Risc.). 

Nicolli Franc., Della etimologia dei nomi di luogo degli 
Siali di Parma, Piacenza e Guastalla , voli. 2, Piacenza, 1833 
(cit. Nicolli, Etim.). 

Nicolli Franc., Archeologia univers . parmig. piacent. e 
guastali ., Piacenza, 1S34 (cit. Nicolli, Arcbeol.). 

Emmanueli Antonio, L'alta Valle del Taro e il suo 
dialetto , Borgotaro, 1886 (1). 

Valdrighi L. Fr., Dizion. stor . etim. delle contrade di Mo¬ 
della, Modena, 1880. 

Davari S., Notizie stor. e lopogr. della città di Mantova , 
Mantova, 1903. 

Gorra Eg., Fonetica del dialetto di Piacenza , in ZeUscii. 
Rom. Phil. , XIV; 1890. 

Aldegdtta , contr. di Pegognaga, Mant. — Esclusa 
l’assurda possibilità di un composto ‘ aldi * (cioè 
‘odi’) ‘-gatta', credo che questo nome sia da ri¬ 
condurre, insieme con Aldcga , n. di un condotto ar¬ 
tificiale affi. dell’Alpone (Verona), al quale accennai 


(1) Le opere sopra citate del Nicolli, assai dotto abate di 
Fiorenzuola d’Arda, per il nostro soggetto dovrebbero riuscire 
d* importanza capitale. In realtà, non possono nemmeno 
oggi venir trascurate del tutto, e non poche notizie utili vi 
si rintracceranno sempre : ma la poca o nessuna cura di esat¬ 
tezza che egli pose nel raccogliere e trattare il suo vasto 
materiale, e la fissazione delle etimologie fantastiche (e, nel- 
V Archeologia, quella di veder dappertutto sopravvivenze di 
nomi della Tavola di Velleia) hanno nociuto immensamente 
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altra volta (1), al n. pers. german. Aldegado , atte¬ 
stato, per es., in una carta dell’anno 874, riportata 
dal Giulini, Mem. spett. alla Storia di Milano, 1760, 
I, 353. Forse quell '-atta, anziché un suffisso di 
accrescitivo, può essere semplice grafia italianeg- 
giante. 

Alto, fraz. di Podenzano, Piac. — Nelle carte 
milit. ed in quella del Touring Club è scritto Altoc\ 
ma è un errore notato già dal Nicolli (Risc., 24 e 63). 
Andrebbe rifiutata anche la forma Alide , benché 
stranamente prevalga di fatto nell’uso ufficiale e ci¬ 
vile (2); si potrebbe ammettere invece la forma 
Al Tò (v. Nicolli, ib.). II nome proviene indub¬ 
biamente da OCTAVU, essendo il luogo ad otto mi¬ 
glia da Piacenza : non lungi, infatti, si trova Otta - 
véllo ( TavéV) ; e, su di una via poco discosta, anche 
Settima e Quarto. 

Aveto , torr. che a Gonfienti (CONFLUENTES), a 
sud di P)obbio, entra nella Trebbia. — Se è vero, 
come mi risultò non so più da qual fonte, che il 


alla serietà ed utilità di questi volumi. Si potrà vedere quello 
che ne è detto a proposito dei n. loc. emil. Scalopia , Lobbia , 
Scatalobia nel mio artic. sul n. ven. Lapia ( N . Arch. Ven 
XXXVI, 191 ). Invece la modesta opera dell’Emmanueli, 
contenuta in limiti assai più ristretti, è quasi sempre sicura e 
ben informata. 

(1) Saggio di una illuslr. gen . della lopon . ve?ieta, Città 
di Castello, 1914, p. 322, n. 5. 

(2) Ne derivò il suo secondo cognome la famiglia dei 
conti Anguissola d’Alide. Quell’aggiunta della e finale a 
me par determinata dalla pretesa di toscaneggiare la voce 
tronca, sull’esempio di canlóe , virine (v. Meyer L., Grainm. 
Rom ., I, 325). A tendenza o mania gallicizzante (cfr. it. 
aloè per aloe ; sul tipo di oboè , donde òboe) potrebbe ascriversi 
il modernissimo Altoè : ricordo però il cogli, trevis. D* Alloc, 
che è forse di tutt’ altra origine (si veda il mio Saggio, a 
p. 297, n. 3). 
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nome fosse in passato Auto (di cui in tal caso la 
forma attuale sarebbe una riduzione tardiva, del tipo 
del milan. Idvor *LAURUS, piac. cavza CAUSA ecc.), 
esso non verrebbe da altro che dall’ agg. altu. Si 
ricordino infatti le forme dell’ar. genov. aotri , faosi 
(Gramm. Rom., I, 232), e si avverta che l’alta valle 
di questo torrente confina col territorio ligure di 
Rapallo. 

Candazzo, fraz. di Fiorano, Mod. — Con la scorta 
delle forme antiche di questo nome, riportate dal 
Tiraboschi (Diz., I, 104), cioè Campum Milatìum 
(a. 781), Campo Miltacio (850 e 1205), Camiliazo , 
atio (1224-45) ecc., siamo condotti a ricostruire age¬ 
volmente un ‘ campo migliaccio ’, assai meglio che 
un ‘ campo Emiliaccio 

Cavipremoldo , fraz. di Gragnano Trebb., Piac. — 
In carta dell’anno 1166 (v. Boselli, 317) è denomi¬ 
nato chiaramente Campo-Romaldo . 

Cavriàgo , Reggio Em. — Nelle carte dalla fine 
del sec. N alla fine del XII questo nome si pre¬ 
senta costantemente nelle forme Corviaco o Curviaco 
(Tirab., Diz., I, 249 sgg.): un doc. del 1181 comincia 
a nominarlo Cavriago ; ma ancora nel Chron. Parm. 
si trova Cruviachum , Cuviriaco . Onde parrebbe 

doversi muovere da un derivato per -ACU dal gentil, 
rom. Corvilius o Curvelius (v. gli onom. rom.). 
Nei dial. emil. non mancano esempi del passaggio 
ad a di o od u protoniche, in simili condizioni (piac. 
sparpózìt , barhd , Gorra, 145, n. 2). 

Cognénto , pr. Modena; un altro, pr. Novellara 
di Reggio. — Cosi l’uno come l’altro di questi due 
luoghi son ricordati in carte medioevali (dal sec. IX 
al XIV) con le forme Quingentus , Qumiente , -gncnte 
(talora Curie -, villa -) ; Quognente , Cugne7itum (Ti¬ 
rab., Diz., I, 236; II, 236, 508). La base evidente 
è lat. quingenti, donde l’emil. potè discendere (per 
via di King-') a Cugnent (cfr. piac. òasVhiddag ‘ pasti- 
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naca’), che è la pronuncia effettiva. Cfr. anche 
il ni. Quargnento , Aless. : *quadringentum. 

Coltàro, Borgo S. Donn., Parma. — E ramm. 
come Cotaro in Ant. It., I, 322 (1210), Coltarium 
Chron. Parm., 59; e già il Nicolli (Risc., 11) vi ri¬ 
conobbe caput Tari. Si osservi la riduzione di 
-ciuf- ad - olf -, come nel milan. ole èli , volsd; mentre 
altrove, in composti di CAPUT-, si giunse a -, ons-\ 
come in Consélice , Consolidalo (ferrarese, = cào-Sdn- 
dalo ), Consélve (Pad.). 

Crevalcóre, Bologna. — Il Tirab. (Nonant., II, 17) 
cita la forma Crepacorio già dell’anno 752; altrove 
(Diz., I, 233) ricorda che fu ‘ricostruito’ verso il 1130. 
Il nome alluderà forse a condizioni del luogo (v. Sal- 
vioni, Boll. stor. Svizz. it., a. 1900, p. 87), o sarà 
stato in origine nomignolo di persona? In un doc. 
dell’anno 1233 è nominato un cast rum Allegralcoris , 
che sembra non sia altra cosa, anche per il Tirabo- 
schi che lo riferisce (Diz., II, 372 e segg.), dal no¬ 
stro Crevalcóre . Non so poi come il Tiraboschi 

medesimo giustificasse la menzione che egli cita, da 
una carta dell’anno 1323, di una Curia de Allegrai- 
core et curia de Crevalcóre : se pure quell’ et non 
è da intender per sive (infatti più sotto, nel docu¬ 
mento medesimo : Crevacorium sive Allegralcorio ). 
Questo secondo nome si sarà voluto sostituire al 
primo per semplice capriccio notarile, oppure sarà 
anche invalso nell’uso? Una cascina AUegracori 
sta, nella carta del Touring, presso Randazzo, in 
Sicilia. 

Diara (la -), fraz. di Rivergaro, Piac. — La forma 
primitiva di questo nome è meglio rappresentata da 
Pieve Dugliara, altra fraz. dello stesso comune : 
dove il Dugliara , da cfr. col ni. Duliaria ramm. 
nel Codice Diplom. Cavense (Agl., XV, 339), ap¬ 
pare come il riflesso di lat. doliaria ‘officina do- 
liariorum’ (v. Du Cange). 
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Diolo , fraz. di Soragna, Parma. — Al n. attuale 
corrispose già la forma Duliolo (v. p. es. Murat., 
Ant. It., II, diss. 30, doc. dell’anno 1193). Un 
altro Doliolo o Duliolo (‘ locus ’ con ‘ castrum ’ e 
‘ corte ’), nel contado di Modena, è menzionato 
in carte del sec. Vili e successivi dal Tiraboschi 
(Dizion., s. v.). E ancora un fluvius Dullus ed un 
locus Dullius, reggiani, son ricordati nelle Mem. 
istor. moden. del Tiraboschi (I, 5 e 269, anni 751 
e 1191), e nella storia dell’Affò (II, 402, anno 948). 
Mi pare assai probabile la derivazione di questi 
nomi dal lat. DÒLIÓLUM, dOlium (v. Rom. Etym. 
Wort. 2723), che possono aver designato luoghi dove 
un barile od una botte raccogliesse 1’ acqua di un 
rigagnolo o di una fonte, e servisse da abbeveratoio: 
oltreché hanno potuto assumere altri svariati sensi 
traslati, nel modo come qui ed altrove avvenne di 
alveo , brento , cadili, conca, farólo, van ecc. (1). Per 
la riduz. da dujd - dujó - in djd- djd - cfr. piac. liadga 
o jadga (ìiga-) ‘ JULIATICA ’, e qui sopra Diara . 

Disvétro, cas. pr. Mirandola, Mod. — La forma 
curiale, od erudita, con la quale fu denominato nel 
medioevo questo luogo, dev’ essere stata di certo 
Duceveclo x> Dusvcclo ; e credo corrispondano al- 
l’odierno Disvetro almeno alcuni dei Duce o Du - 
sveclo, nominati in molte scritture moden. e nonantol. 


(1) Mi è sempre parso, per es., che Zara , nome del ramo 
‘ colatizio’ del Po che tocca Suzzava (Mant.) (rispettivàm. Zara 
e insula Suzzarla o Sugxaria già nel dipi, di Ludovico II 
dell’ 871, v. Tirab., Diz., II, 369; e il secondo = Sozara, 
Subcara nei docnmenti posteriori), non sia altro che Pital. giara 
(ven. zara); come Samóggia , il torr. affi, del Reno, presso 
S. Giovanni in Persiceto, Boi. (= Samodia , Tirab., Nonant., 
II, 133, anno 995 ecc., e Samo(ca, Chron. Est., 94), rappre¬ 
senterà forse un lat. *sémodia, ‘ misura di mezzo moggio 
cfr. it. sowcsso (semissis), tramoggia (trimodia). 
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comprese fra gli anni 992 e 1171 ricordate dal Tira- 
boschi, Nonant., II, 133, 166, 267 (1). L'etimo la¬ 
tino sarà * DUCTIU-VETERE, con * ductiu 4 canale * 
(cfr. Agl., I, 35), donde anche i vari Duciolo moden. 
registrati nel Diz. del Tiraboschi (I, 267 ecc.) da 
documenti medievali. Il passaggio della u pro¬ 
tonica ad i non manca di riscontri nei dial. emil. : 
cfr. piac. chino , nlnsola ecc., Gorra, p. 147. 

Dórbora (oggi anche Dorbd ), rio fra Travi e 
Caverzago, Piac. — Il Nicolli (Risc., 122) rettamente 
lo interpreta * torbida \ Di fronte al mil. tórbor 
- a , questo ni. presenta V assimilaz. di grado della t 
iniziale alla b successiva : cfr. piac. perdga, lavib * 
ilari\ diird ecc., Gorra, 153. 

Podestà (la -), corso d’ acqua perenne, che scorre 
lungo la riva destra del Po, e si versa in questo 
fiume in vicinanza delle vecchie mura di Piacenza, 
dove si apriva già la Porta Podestà. — La storia 
di questo nome è molto interessante, ma anche sin¬ 
golarmente strana : anzi, si direbbe, contraddittoria. 
O almeno essa presenta delle difficoltà, che io non 
sono riuscito a risolvere. La più antica menzione 
che ne conoscesse il Campi, è quella che se ne fa nel 
privilegio di Ludovico I per la fondaz. del mona¬ 
stero di S. Sisto in Piacenza, dell’anno 852: dove, 
se è esatta la lezione riferita dall’erudito piacentino, 
la fossa è chiamata Fons Augusta: e questa designa¬ 
zione è. ripetuta anche in altri diplomi degli anni 


(1) Veramente il Tiraboschi medesimo escluse più tardi 
(Diz., I, 265 segg.) l’identificazione di Disvetro con quei 
nomi antichi, perché uno di questi, un « locus qui appella- 
batur Duceveclo », in una carta del 1024 è detto espressamente 
che è posto « in Collegara » ; e il paese di Collegara è vici¬ 
nissimo a Modena: ben lontano quindi dal Disvetro miran- 
dolese. Ma ad ogni modo luoghi, o meglio canali, così 
designati, ve ne poterono essere più di uno. 
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934 e 948. Invece nella donazione di Carlomanno 
(a. 879) si legge la forma che apparisce più veri¬ 
tiera : fossa Augusta ; e così in tutti gli altri docu¬ 
menti posteriori del sec. X (1). La fase succes¬ 
siva per la quale è passato il nome non presenta 
nulla di sorprendente : è quella di Fososta o Fuso sta, 
che si legge nel Chron. Parm. (metà del sec. XIV), 
o anche Fuxustam (‘burgo* e ‘hospitalis S. Agnetis 
ultra- ’) che occorre nella cosidetta Continuazione del 
Musso, di pochi decenni più recente (2). Uno 
scoglio si trova invece alla fine del sec. XV, per 
alcune testimonianze dell’ anno 1499, riferite dal Ni- 
colli, che ricordano la « terra paludata inter Padum 
et Fuxista », e insistono a ripetere « extra Fuxi * 
stani », « portam Fuxistae ». Ed alla fine ci 
aspetta un altro mutamento inatteso, quello per il 
quale si giunse alla forma attuale ( Fodesta , si badi, 
anche con la e aperta) : che, per attestazione del 
Campi (3) era usata comunemente anche al suo 
tempo, cioè alla fine del sec. XVII. 

Le ipotesi che posso fare per giustificar questa 
evoluzione sono tutte assai poco persuasive: ad og*ni 
modo il fatto pare indiscutibile, e merita di venir 
sottoposto a diligente ricerca (4). 


(1) Campi, I, 458, 465, 484, 490: cfr. Murat., Ant. 1 1., 

I, 930- 

(2) R. I. S. (ediz. palat.), XVI, pp. 575-6. 

(3) Nicolli, Etim., I, 2S1; II, 262; Campi, I, 393 ecc. ; 

II, 147 ecc. 

(4) Per il passaggio da Fossósta a * Fossesta, anzi * Fos- 
sesfa , non so immaginare che o una metatesi vocalica (per il 
tramite di * Fesso sla), od uno scambio di uscita: conforme al 
caso di rubesto : robustu e del nap. angresta * inchiostro ’ 
(v. Salvioni, SI. Rom., VI, 24). In modo analogo sarebbe 
stato attratto verso il tipo dei diminutivi in - etto il nome di 
Bisrupto , Bernpto (in doc. degli anni 1099 e 1155), divenuto 
Bornio in c. del 1490, ma oggi Bovetto (coni, in prov. di 
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Foìitcìnigórda , Bobbio. — Vale certamente 4 fon¬ 
tana agorda ’, o 4 gorda dove 1’ aggettivo avrà il 
signif. di 4 copioso ’, 4 esuberante ’, che è proprio del 
piac. e lomb. agorà (v. R. E. W., 3920). Per la 
a proton. scaduta a i v. Gorra, n. 145. 

Gavassa , 1 . presso Reggio ; = terra , corte Ga- 
vasse fin dall’anno 857 (Tirab., Diz. t I, 335 ; Murat., 
Ant. It., I, 877). Un altro luogo omonimo è ricor¬ 
dato in c. dell’anno 1311 presso Correggio (‘ navi- 
gium de Gavassa \ Diz., I, 230). Un Gavasseto 
poi si trova a sud di Reggio, ed un altro presso 
S. Pietro in Cas., Boi. : nominati entrambi — con 
altri omonimi — in scritture dei secoli dal IX al XI. 
La ragione dell’ appellativo starà certo nella voce 
it. settentr. gavasso (R. E. W., 3623), nel senso di 
* rigonfiamento del suolo ’, 4 dosso ’ (cfr. Gavasso e 
Songavasso , pr. Clusone Berg. ; in doc. del sec. XII 
Gavazzo , Situi -, Mazzi, Corogr. Berg., 408) : donde 
Gavasseto significherà 4 terreno ondulato, a groppe 
e bassure ’. 

Indusià , cas. sulla via tra Fiorenzuola d’Arda e 
Borgo S. Donn. — A prima vista, sembrerebbe allu¬ 
desse a un 4 luogo di riposo, di sosta ’ per chi per¬ 
corre quella strada : ma è pura illusione. Nei 
primi decenni del secolo scorso, a quanto riferiva il 


Reggio) : v. Tirab., Diz., I, 49. Il restringersi, del resto, 
di una ù tonica in e , non avrebbe di per sé altro esempio 
che quello del piac. rebas (lomb. rumes , rimes ), di fronte al 
lat. rum ex (Agl., XVI, 119). Arduo ancora supporre poi 
la sostituzione di -d- intervocalico ad - s - determinata da sem¬ 
plice dissimilazione (forse per infi. di podéstaì ). Al Diret¬ 
tore di questi Studj pare anche supponibile un fodest- — fodost - 
surto prima in qualche deriv. rizatona. Ma gli « suona non 
impossibile un ptcp. /odesto ‘ scavato \ cioè uno di quegli es. 
del ptcp. veneto in -eslo che si senton qua e là isolati in altri 
angoli dell’alta Italia ». 
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Nicolli, la forma del nome era ancora Infdiesa (1) ; 
e risalendo a due secoli prima, sappiamo da P. M. 
Campi (I, 421; III, 15) che, a’ suoi tempi (verso il 
1650) si usava comunemente la voc e Fidusa, ed anche 
In Fidusa . In questo modo siamo condotti alla 
prima fase di svolgimento dell’ intero nome origi¬ 
nario Dei Fiducia, che, per attestazione concorde 
degli storici (2), fu assegnato dapprima all’ ospizio 
per gli incurabili, che in questo luogo fu eretto 
forse nel sec. XII. Nella forma attuale del nome 
è evidente la preposizione IN- concresciuta, e la 
perdita della -f-, venuta a trovarsi chiusa fra due 
consonanti dentali. Per il resto della parola, si 
cfr. a. lomb. Jiduxia , fiuxia, piem. fiiisa , Salvioni, 
Agl., XIV, 228. 

Madrégolo , fraz. di Collecchio, Parma ; = Macri- 
tulae , Alurat., Ant. It., I, 995 (980), Tirab., Diz., II, 1 ; 
Mairi cnlae, Affò, II, 335 (1081) ecc. Bell’esem¬ 
pio di metatesi, che conferì al nome aspetto di un 
derivato da MATERCÙLA anziché da MACRÉTUM. 

Mamponeto , Bedonia, Parma : ramm. fino dal 
1209 (Emman., 182). E il collettivo di inampón , 
che in quel dialetto vale ‘lampone’. 

Mancatale , fraz. di Reggio ; = Magnimi casale , 
Tirab., Diz., II, 7 (989 ecc.). 

Manscudéra (dial. Mascu -), podere pr. Fioren- 
zuola. Era già Malscudiera (Nicolli, Risc., 104); 


(1) Nicolli, Risc., 134 e 146. 

(2) V. Campi e Nicolli nei 11 . citt. Il Nicolli attesta 
che 1 ’ Hospitale Dei Fiducia ed un rivus omon. sono ricordati 
in un doc. del 1297 (Etim., II, 212): ma trovo ramm. nel- 
l’Ottolenghi (Si. di Fiorenz pp. 408-9) la chiesa di S. Maria 
della Dei Fiducia (o dell’Ospedale così denominato) già in 
carte degli anni 1224 e 1243. E dalle notizie che ne dà il 
Campi, mi par da intendere che il luogo si chiamasse così fin 
dal 1147. Non lontana da Fiorenzuola è anche Cadèo (Casa 
Dei), che in versi dial. del 1S34 trovo divenuta V Accade. 
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dove non è da vedere che il femmin. del n. pers. 
A/alo-scudiero. 

Marcarla , Mant. — Contrariamente alla suppo¬ 
sizione fatta da me negli ‘ Studi di toponom. Ve¬ 
neta 1903, a p. 101 (persoli, german. Marcarius), 
le forme storiche attestate di questo nome (chorte 
Alarchareia o Marcaregia , Boselli, 306, 322, an¬ 
ni 1033, 1049) Cl additano, credo con sicurezza, la 
base primitiva: benché torni singolare il dileguo 
della g di -REGIA in sillaba postonica. 

Masdóne , rio, Traversetolo, Parma. — E il piac. 
e parm. viasdón ‘ ri mescolatore ’ ‘ arruffone \ Pro¬ 
babilmente denoterà il riunirsi in un solo rivo di 
varie correnti. 

Monedcra o Monderà, fossa, tra Modena e 
Nonant. : = Militaria (fossa -) nel privil. del re 
Astolfo (metà del sec. Vili) ed in tutti i più an¬ 
tichi docum. (v. Tirab., Nonant., II, 2 sgg. ; Murat., 
Ant. It., V, 373) : Alinutaria dal 1300 in poi (Tirab., 
Diz., I, 309). Penso che abbia avuto il nome da 
una via MILITARIS, e foneticamente mi par verisimile 
la serie: * Ahlid-, * Al old-. Al onderà ; oppure Aloled-, 
Alonedéra ; cfr. piac. contura ‘ cultura dei campi ’, 
Gorra, 148. 

Alonfestino , Mod.; = Alontefaustino , Tirab., Diz,, I, 
36 (1198). — Non mi soccorrono altri esempi di 0 
protonica passata a e , fuori da quelli delle voci alto 
ital. antiche remór , serór ecc. 

Othmtola , cas. nel distr. di Mirandola, presso 
Quarantoli, in docum. ap. Tirab., Nonant., II, 30 
(789); Diz., Il, 153 (1038): sarà, credo, diverso 
da questo Y altro Ottuntula (casale Porcillae qui 
vocatur -), ricordato in altra carta, dell'anno 933, 
come posto nel distr. Persicetano (ibid.). E que¬ 
sto un importante cimelio, mi sembra, di derivato 
dal lat. *OCTò'GlNTA, non rifatto sul solito tipo 
quadra'ginta ecc. 
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Palareto (volg. Palarcjo\ vili. pr. Ottone, Bobbio; 
= montevi Palaredum Antich. Est., I, 165 (1047). — 
Insieme col Palareto di Modena e coi Palareti delle 
Langhe (1), rappresenta certamente il collettivo (per 
mezzo del sufF. -etum) di palerà, voce anche piacent., 
nel senso di ‘ specie di carice ’. E cfr. Pieri, 
Toponom. del Serchio ecc., p. 97. Nella riduzione 

volgare -cjo si noti la -j- estirpatrice di iato, comune 
in quel territorio (ibid. Féjo ‘ fagétum ’, Gorréjo 
‘saliceto’, R. E. W., 3821). 

Parcelldra (Pietra -), dial. Parsléra , monte sco¬ 
sceso sulla sin. della Trebbia, pr. Caverzago, Piac. (2); 
= Petrasìlaria St. di Piac. di U. Locato, ad a. 1140 
(Ant. Est., I, 256); Petram Filarìam (leggi Sìlariam) 
Ant. Est., I, 161 (1160). — Queste forme storiche 
permettono almeno di vedere in Parcelldra o Par- 
slcra un composto di PETRA- ; non so proporre però 
una base probabile per il secondo componente, se 
mai non fosse un lat. *SCILLARIA da SCILLA ‘genere 
di piante delle gigliacee ’ ; o anche SIGILLARIS. 

Pelago (Pieve -), Pavullo n. F., Mod. ; = Plebe 
de Pelavo Tirab., Diz., I, 293 (1038). — Il suo ca¬ 
stello (castellum qui Pelagus vocatur) c nominato 
dall’anno 752 (nel 1168 ancora: castellum Pollavi)', 
il ‘ locus ’ e la ‘ curtis ’ Pellavi sono pure ricordati 
nel sec. XI (v. Tirab., Nonant., II, 17, e Diz., II, 202). 
Ognuno vi riconosce certamente il lat. pelàGUS, 
che, con 1’ accezione di ‘ bozzo ’ o ‘ lagunetta ’ ha 
trovato anche il Pieri nella topon. lucchese (v. op. 


(1) Bertoni G., Note di lopon. inoden., in Alti e Meni . 
Dep . Si. P. prov. Mod., s. V, voi. VI, 1909, p. 3 dell’estr. ; 
Massia P., Nomi loc. canavesani , estr. da Malpigliia, Ca¬ 
tania, 1915, p. 13 dell’estr. 

(2) 11 Nicolli (Risc., 130) vi sostituisce, non so con qual 
fondamento, la grafia Prescigliera, e nota come forme scor¬ 
rette Perse lava. Per zo lana, Par celierà. 
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cit159). Per la questione eli un laghetto che 
dovette esistere un tempo in quei pressi, v. Tirab., 
Nonant., I, 8. 

Pelpi , alta e dirupata cresta (m. 1480) che separa 
T alta Valle del Taro da quella del Ceno. Sul 
luogo è detta Perpi (1), e ne riceve il nome il 
torrente che passa per Bedònia, designato la Pelpi- 
rana sulle carte e nella tradizione scritta (Emma- 
nudi, p. 8 sg.), ma che è realmente chiamato la 
Parpirana . Sebbene 1’ Emmanueli riporti la forma 
Pelpi già da un doc. del 1291 (p. 152), crederei 
si debba muovere piuttosto da un primitivo sper¬ 
peri (donde, per via di * Perpri è facile giungere a 
Perpi\ di cui Pelpi sarebbe allora un rifoggiamento 
arbitrario, una ‘ falsa restaurazione ’) : anche perché 
in tal modo il nostro nome formerebbe un interes¬ 
sante riscontro a quel monte Pérpoli di Garfagnana 
(Perpori nel 911, Perpero nel 952), « collocato in 
cima ad un’ alta rupe », nel quale il Pieri felice¬ 
mente sospettò (op. cit., 213) un « MONS pèrpérus, 
coll’agg. in senso di ‘ pravus ’ : o anche -pèrpèram, 
cfr. DC. s. v. » ; benché piu tardi si ricredesse, re¬ 
gistrandolo fra i nomi derivati probabilmente da 
nomi pers. etruschi (cfr. il n. person. latino PERPE- 
RXLXUS) (2). Notevole, nell’un caso e nell’altro, 
1’ uscita in z\ la quale, se fosse vera la derivazione 
da PÈRPÉRUS, potrebb’ essere segno di plurale : 
sottint. MONTES, LOCI, ecc. 


(1) Il Nicolli (Risc., 151) corregge in Polpi il Per pio 
di una carta topografica ; come in Peiperana il correlativo 
Parpavana. 

(2) Rend. Acc. Lincei , XXI, fase. 3, 1912, p. 28 dell’estr. 
Forse non sarà altro dal M. Perpoli di Garfagnana anche il 
Mons Perpcri ricordato in doc. del 1164 come spettante al 
monastero di Frassinoro (Tirab., Diz., Il, So). 
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Pentium, loc. pr. Agazzano, Piac., Péntema , fraz. 
di Torriglia, ge n. Peni emina, torr., ivi presso. — E 
la stessa voce che ricorre nel tarent. abruz., logudor. 
póntiina , péntuma ‘ scoglio, baratro ’ (R. E. W., 
6183), e ne ^ frosin. pentuzva ‘costa ripidissima ’ 
(Studi Rom., VII, 1911, p. 247); che ha riscontri 
nei nll. baresi da me raccolti Pentium , Pen tini elle, 
Cacapéntevia (masseria, Laterza), oltreché in Péndima 
(Verdi, v. St. Rom., 1. cit.) e nel Pentoma del 1158 
riportato nel Codex Caietanus (Agl., XVI, 24). 
Propenderei a considerarla come un * pentola 
(dimin. da * penta = *pendìta; v. ora Salvioni, 
Note di dial. còrsa, Rend. Ist. Lomb., XLIX, 1916, 
p. 842) con mutamento di suffisso (cfr. lucch. Na- 
bértinia, forse IN- apertola, Pieri, 118). 

Perduca (Pietra -), rupe non lontana dalla P. Par- 
cellara, di cui sopra ; = arce Praeducae nel doc. 
sopra citato (Ant. Est., I, 256), e Preduca in c. 
del 1212 (Nicolli, Etim., I, 264). — Possiamo inten¬ 
dere facilmente ‘ pietra del Duca ’ : benché non sia 
da escludere il femmin. di un derivato per -ucco 
dal pers. PETRUS: cfr. un Rainerius de Pedruco (o 
forse sarà n. di luogo?), in Ant. Est., I, 165 (a. 1047), 
ed il n. loc. Petrucco, fraz. di Cavasso friul. ; oltre 
ai noti Marzucco, Gentucca, ecc. 

Pescremona (la -), 1. montuoso in valle d’Aveto, 
ramm. in c. dell’anno 1277 (Emman., p. 60) = Petra 
Scarmona Chron. Parm., 40. Conosco anche un 
cogn. astig. Pescarnwna. Se anche qui il primo 
componente è PETRA, possiamo, se non altro, esclu¬ 
dere del tutto, per il secondo, Cremona (1). Ci 


(1) Analogamente, nulla ha a fare con Mantova il nome 
della Pietra Bismdntova, a tutti notissima per la menzione 
che ne fa Dante. Si ricordi infatti che (a tacere della dubbia 
identificazione del Biajidvsa) di Giorgio di Cipro — sec. VII —, 
di cui v. Gaudenzi Aug., Bull. Stor. It., 11. 22, Roma, 1901, 
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volgeremo dunque a it. sett. scanno (piac. scàram ), 
o all’ ital. scherma ? Cfr., ad ogni modo, Scar * 
moncicly scoglio, segnato sulle carte a sud est del- 
T Istria. 

Pusterna, n. ant., presso Roveredo (di Carpi ?), 
cit. in Tirab., Diz., I, 231 (1222). — Ripete la sua 
origine dall’ agg. a. ital. posterno ‘ volto a setten¬ 
trione ’ : v. il mio Saggio, 231 ; Agl., XVII, 273 (1). 

Quaresimo, rio a sud ov. di Reggio, affi, della Mo- 
dolena; = fluvio Quarìssimo , aqua q. die. Aquaris - 
simus, fl. Quarismì ecc. Tirab., Diz., II, 234 (961 ece.). 
Non dubito di ricondurlo a QUADRAGESIMU (a 40 
miglia da Bologna ?). 

Recovato, Mod. ; Riccovolto, Mod. ; Rezinoldo 
(Ponte di -), Parma. — Li riferisco insieme, come 
es. di metatesi somiglianti e legittime (per i dial. 
emiliani), rispettivamente da ARCUATU, arco-volto , 
àrzine-alto'. come provano le forme antiche (Tirab., 
Diz., I, 25; Chron. Parm., 46). Rezinoldo sarà 
falsa ricostr. dal dialett. Rezinblt . 

Rottofreno, Piac. — Lasciamo da parte la vieta 
leggenda del cavallo di Annibaie che in questo 
luogo avrebbe tolto la mano al suo cavalcatore, 


p. 109) per indicare questo luogo nei documenti citati dal 
Tirab. (Diz., I, 53, 55) ricorrono le espressioni « in finibus 
Bismanti » (a. 781), « gastaldatu Bismantino » (S63), « loco 
Bismanto » (916), « petra de Bìsmanto » (1062). Le stesse 
forme (e la variante Besmanlo) si trovano nel dipi, di Ot¬ 
tone I (960) : v. Arch . Stor. parm., N. S., IV (1904), p. 66, n. 1. 
Nelle Ant. Est. (I, 9S) è riportato un docum. del 1033, dove 
è ricordata invece come « loco Besemanto ». Delle varie 
ipotesi che tentai per dichiarar questo nome, nessuna merita 
di venir riferita. 

(1) La Porta Basterna di Pavia del documento cit. in St. 
Nonant., II, 12S (a. 990), sarà forma scorretta in luogo di 
Pusterta ? 
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spezzando il freno (1). Già il Nicolli riconobbe 
(Risc., 35) che la forma attuale « si è introdotta da 
poco », in luogo della voce Rotofredo , che ricorre in 
un docum. dell’anno 1207, e si usava ancora nelle 
scritture ecclesiastiche « di due o tre secoli fa » (Etim., 
II, 186). In tal modo ci troviamo di fronte al nome 
di persona, di origine germanica, Rotfrid: cfr. Got- 
tofredo ecc. Per la trasformazione in Rottofrcno, 
dovuta insieme a dissimilaz. e falsa etimologia, vi si 
riproduce il rapporto fra PARAVEREDUS e palafreno . 

Scartuzzano, Pianello, Piac. : già era Casturzano . 
Evidente dunque un lat. Castricianu : cfr. Nicolli, 
Archeol., 202, 229. 

Sdugarius o fossatum Sdtigarium , in doc. del 
sec. XII, poi anche Usdigarius communis, Osdttgara , 
Ustigarollo (sec. XIV). Sono nomi che designano 
un fossato presso Soliera di Modena (Tirab., Nonant., 
II, 198, 418 ecc., Diz., I, 97). — Non mi par suffi¬ 
ciente risalire a *EX-DUCARIU: per ispiegare le forme 
comincianti per Usd- o Osd- (ove non si ammet¬ 
tesse un passaggio da * Esdtig- a Usdeg - cfr. parm. 
iistrimcint 4 strumento ’, Nicolli, Archeol., 178): forse 
che dovremo dunque supporvi un FOSSU DUCARIU, 
con dileguo della f iniziale ? 

Sospiro , Crem. ; = curtem Scxpile , curtis Scxpìlis 
Ant. It., II, 981 ; I, 127 (anni 891, 910). — Sarà da 
riconoscervi dunque il lat. SEX pilae ; con PILAE 
nel senso di ‘abbeveratoi’ (v. Pieri, op. cit., x86) ; 
e col non raro rotacismo di /. La forma, rimasta 
tronca della vocal finale nel dialetto, apparisce scor¬ 
rettamente rifoggiata con V uscita in - 0 . 


(1) È riferita nella Cronaca apocrifa di O. Tinca, accolta 
dal Campi. Il prof. Salvioni mi avverte che di Rottofreno 
(pron. loc. Altofràj) si discorre in Romania , XXXV, 210. 
Egli ci vede il nome Rotofré\do ] declinato secondo la norma 
di -e -ENIS. 
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Squarda , vecchio nome di una via di Modena, 
male italianizz. in Squallore . Il Valdrighi (p. 236), 
lo voleva derivare da SQUARROSUS o da squadra ; 
ma forse esso non è altro che uno ‘ scopa rovo ’ : 
cfr. il nome di una via di Ferrara : Spazzarusco . 

Stìe?ita , Rovigo; = Septingenti Ant. It., I, 731 
(1159). Riflette certo il lat. septingenta (sott. 

JUGERA o sim.?): forse per il tramite di uno * Sii¬ 
glieli la (cfr. qui s. Cognento') ; con dileguo della h 
per dissimilaz. 

Sugremàro , Borgotaro, Parma (1). — È ricor¬ 
dato in carta del 1209 come ronco Sighelmario (Em- 
manueli, 182). Si tratta, evidentemente, di un ni. 
derivato da n. pers. germanico. Un *SiGELMAR è 
assai facile supporlo allato a Sigelman ecc. (v. Fòr- 
stemann, Altd. Nb., s. v.) : ma nella raccolta di nomi 
ora citata è registrato (col. 1335) anche il n. SiGUR- 
MAR, che anzi si accorderebbe più direttamente con 
la forma attuale. 

Terdóbbio , fiume, Novara; = Terdubium sec. XIII; 
in doc. anche Deturbius . — - Interessante la metatesi, 
se il n. risale a de-turbidu. Cfr. Capsoni L., 
Mem. stor. di Pavia, I, 274. 

Tevolada o Teglada (casa -), loc. antica, nel Cre¬ 
monese (Tirab., Nonant., II, 103, 128). — Varrà in¬ 
dubbiamente ‘ casa tegolata ’ : cfr. Cacoppate , 1 . attuale 
(Viadana) e Ca Coppàda (Longarone, Bell.), che dicono 
‘case coperte di coppi’, v. Murat., Ant. It., II, 165 (2). 


(1) Nelle carte militari è scritto Resugremaro : forse in 
composizione con rivus. 

(2) Si trova anche un ni. Tegolaria (‘ fornace di tegole ’), 
Tirab., Diz., II, 375 (a. 781), né forse saranno altra cosa il 
Taularia di Marzaglia (ibid., anno noi), né i Tollara e Tol- 
larolo parmigiani ramni, anche nel Chron. Est. (66): col se¬ 
condo dei quali nomi si identifica probab. il Tevolariolo di 
una c. piacent. del 770, Bull . Stor. It ., n. 30, 1909, p. 70; e 
col primo, Tollerici , Ann . Plac ., 1260-71. 
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Tic do li, fraz. di Borgotaro, Parma ; = Tegctuli, 
Nicolli, Etim., I, 71 (1206) (1); cosicché si riconduce 
bene a TILIÉTULL 

Tióre (scr. Tiórré), fraz. di Langhirano, Parma ; 
= Castrum Tuliore, Affò, II, 341 (a. 1092), Tuli ore 
(Rubeo de -) ibid., 389 (1179); Castrum Teiorium e 
Tiorij Chron. Parm., 150: *tiljorium o *tiljòre 
(cfr. emil. vidór ‘vigneto’, startor ‘strettoio’) (2). 
Lo stesso nome, premessovi polite -, è Pontiore (rio 
de -), pr. Firenzuola, nom. in c. del sec. XII, nome 
oggi scomparso (Ottolenghi, p. 382). 

Tivoli (e Crocetta di Tivoli ) loc. presso S. Giov. 
in Persie. : popol. Taivàl. — E un caso nel quale 
il nobilitamelo ufficiale del nome, per quanto io 
credo, richiederebbe di essere corretto. Per ita¬ 
lianizzare il dialettale Taivàl (nei dintorni anche 
Taiévàl) bisognerebbe ricondurlo alla sua origine : 
Tatualo . Infatti non può identificarsi con altro 

luogo che con questo, per quanto a me pare, quel 
Taivalum e Tavialum (talvolta, credo per errore, 
Talpalo, Talvalo vedo), appartenente al distretto 
persicetano, che fu donato nel 752 alla Badia di 
Nonantola, mentre prima spettava al contado di 
Modena; e che viene nominato di frequente nei 
doc. dei secoli XI e XII (3). 

Il nome dunque corrisponde bene a quello del 
popolo antico dei Taifali che dalle sedi originarie 
della Moldavia e Transilvania passarono nella Tracia, 
dove furono sconfitti dai Romani al tempo dell’ im- 


(1) Lo stesso autore (Risc., 65) nota come scorrette le 
forme Paie dolo, -oli. 

(2) In carte nonant. degli anni 1038 e 1172 è rammentato 
un ni. Toliore o Tolora ‘ forse del distretto di Persicelo ’, 
Tirab., s. v. 

(3) Tirab., Diz., II, 372; Murat., Ant. It., Il, T52, 272 
(a. 1021, 1034); V, 343 (1112). 
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peratore Graziano (anno 379) : onde i loro superstiti, 
secondo il racconto di Ammiano Marcellino (Hist., 
lib. 31, cap. IX), furono mandati a coltivare ap¬ 
punto i terreni del Parmigiano, del Reggiano e del 
Modenese (1). Non è inverosimile che nel Tardalo 
attuale si conservi il ricordo di uno degli stanzia¬ 
menti di questa popolazione (2). 


(1) V. Affò, SI. di Parma , I, 80. Da Graziano impe¬ 
ratore furono istituiti dei comites Taifalae , dei quali rimane 
il ricordo nella Notitia dignitatum cum orientis tum occid. etc., 
Venetiis, 1602, p. 21 (e v. il commento del Panciroli nelle 
pagine seguenti), edit. Bòcking, Bonnae, 1839, fase. 2, p. 1S7. 
La Grande Encycl. frang. (ad v. Taiphales e Tiffauges) ci 
informa che i Taifali si spinsero anche nella Gallia dove 
avrebbero lasciato il loro nome alla città dove più tardi do¬ 
veva compiere i suoi delitti il famoso Barbebleu, cioè a Tif¬ 
fauges (Vandea) ; che sarebbe dunque forse = taifalici. 
Non mi è possibile, per ora, accertare la notizia; non vedo 
che Labbia accolta il D’Arbois de Jubainville nelle sue 
Recherches sur V origine ... des noms de lieux hab. en 
Trance, Paris, 1890: dove pure, a pp. 413-5, si tratta di an¬ 
tichi nomi etnografici rimasti nella toponomastica. Devo 
alla cortesia del cav. G. Forni di Persiceto la notizia, che alla 
origine da me supposta di Taivalo aveva già pensato Aug. 
Gaudenzi {Il Moti, di Nonantota ecc., Bull. Slor. Il ., 22, 
1901, p. 210). Ma egli esclude che gli abitanti del paese 
si distinguano da quelli del resto del comune « né per la lu¬ 
ridezza, né per l’alta statura, né pei capelli biondi e gli occhi 
celesti » ; mentre il Gaudenzi affermava la persistenza di ca¬ 
ratteri fisici speciali. 

(2) Si possono vedere, a proposito di questi nomi locali 
di origine etnica, le pagine in cui ne trattai brevemente, rispetto 
alle provincie venete, nell 'Atetieo Veneto, anno 1901; e lo 
studio di P. Gribaudi , Sull*itifl. german. nella topon. ilaliana, 
in Boll. Soc. Geogr. Hai., voi. Ili, 1902, pp. 523-539, 597-621: 
dove però troppe etimologie avventate non conferivano certo 
alla serietà della ricerca. Relativamente all’Emilia non mi 
accadde di registrare nll. di questa origine all’ infuori di 
questo Tivoli , ai noti Bazodra (Mod.), Sdrmalo, Sarmata, Sar- 
madasco (Piac.), e ad una Curte Suave, situata presso Marzaglia 
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L’attuale pronuncia proparossitona ci induce a 
ricostruire in modo forse inatteso l’accentuazione del 
nome dal quale deriva: il quale, del resto, essendo 
scritto in greco Tat^aXaC (o Oa^aXat), potè suonare in 
latino Taiphalae, quadrisill., e propaross. — Per 
la pron. del contado Taicvàl , cfr. Iemmla per Imola\ 
Gaudenzi, Dial. Boi., p. io. 

Toveràja, vili, elevato, sopra Ottone, Bobbio ; 
sarà forse *tuberalia da tuber nel significato di 
4 protuberanza ’ 4 groppa di monte ’ ? La configu¬ 
razione del luogo non vi si opporrebbe (i). 

Trambertgori, loc. pr. Cereseto di Borgotaro. — 
Vi leggerei INTER-AMBOS-RIVULOS. 

Travi , Piac. — E il plurale di Travo , nome che 
spetta insieme a tre contrade vicine. E Travo 
è certo da TRABS, e sta ad indicare il luogo dove, 
su di una trave, si passava il fiume, la Trebbia. 
Cfr. Nicolli, Archeol., 200 ; Risc., 26 ecc. 

Trebecco , com., Bobbio (pron. locale Terbék). 
In un testamento dell’anno 1029 (Boselli, I, 297 sgg.) 
è denominato corte de Durbecho, e più sotto si ri¬ 
pete: ‘ predicto loco Durbeco\ Se è, come a me 
sembra, da prestar fede a questa testimonianza, l’o¬ 
rigine del nostro ni. sarà nel nome composto Duro - 
becco (esiste, almeno in francese, il n. dur-bec 4 sorta 


di Modena, ricordata in docum. del sec. XI (Tirab., Diz., II, 
241, 367). Ricordo ancora un Vicosuave , lombardo, nomi¬ 
nato dopo Roveglio nelle Ant. It., Ili, 640 (1014) ed un Suave 
piemontese, rammentato dopo Racconigi e Fossanesio, in 
Tirab., Nonant., I, 242 (1034). Un proprietario di terreno, 
attore in una contesa, chiamato Suave , trovo in un docum. luc¬ 
chese in Ant. It., I, 535 (815). Per Gotra } e Monte Gottero , 
Borgotaro, è lecito dubitare se abbiano relazione col n. dei 
Goti. Si può vedere Zanardelli, App . lessic. e toponom ., 
V, 1906, p. 15. 

(1) Cfr. Pieri, op. cit., p. 221, a proposito del ni. lucch. 
Rubra ; e qui sopra, alla voce Gavassa. 
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di uccello insettivoro \ Corythus, Cluvier), die facil¬ 
mente può esser divenuto anche nome di persona (1). 
Lo stesso nome sarà probabilmente quello del Borgo 
d’ Urbecco (Faenza), dove la d iniziale si sarebbe se¬ 
parata, per r illusione che fosse preposizione. Fra 
Durbccco e Trcbccco (che forse sarà stato anche 
della pronuncia, in passato) si possono supporre le 
fasi * Drubecco e (con assimil. di vocale) Drebccco . 
L’iniziale d avrà ceduto il posto alla t per V illu¬ 
sione di ripristinare così il suono primitivo (2)? 

Tregasso (S. Giovanni de -), Reggio, cit. in c. 
dell’anno 1010 ecc. ; Tregaxo , 1 . moden., ed un 
altro ancora nominato in carte nonant. del sec. XI 
(Tirab., II, 259, 380). Questo nome si collegherà 
bene a Catregtietta , come la chiama 1’ Emmanueli 
(p. 171) o Caterghetta , come la vuole il Nicolli 
(Risc., 1 8 1 ), luogo pr. Borgotaro, che già 1 ’Emma¬ 
nueli intendeva ‘ luogo di sosta, di fermata ’ per i 
montanari. Ed alla stessa famiglia (discendente 
forse dal germ. treuwa, piuttosto che da TRICARE, 
donde il piac. trigdse ‘ fermarsi ’ ?) si direbbe appar¬ 
tenere anche Trevozzo , fraz. di Nibbiano sulla Trebbia, 
ramm. nell’anno 1029 (Boselli, II, 296). 

Tressinàro , 1. presso Carpi, donde il nome di un 
‘ cavo ’, detto anche canale di Reggio ; = valle, e 
villa de Trisinarìa , o Trixinaria , Tirab., Diz., II, 
270, 382 (1010), fluvius Trixinaria , Ant. It., I, 424 


(1) Cfr. Beccacuto , n. di un cavaliere alla battaglia di 
Fornovo, ricordato dal Guicciardini. 

(2) Da *Drebecco è forse troppo ardito congetturare sia 
derivato anche Rebecco (e Robecco), nome di parecchie loca¬ 
lità in prov. di Pavia, Milano e Brescia. Quello cremonese 
è rammentato come Rebechum nel Chron. Parm. (101) e in 
quello Estense (65). Un ‘ distretto de Rebecco ’ nelle mon¬ 
tagne di Reggio è nominato in docum, del 1390 (Tirab., 
Diz., II, 242). 
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(1062), locus dictus Tricenaria , Tirab., Diz., ibid. 
(1133), domus de Tresnaria ib. (1302). Pensando 
al piacent. triniis , peggiorativo di ‘ terreno * (Gorra, 
146), mi pare di poter ammettere qui un * Trusst- 
nàra o * Trissinàra, derivato da un consimile diminu¬ 
tivo, che corrisponderebbe ad un tose. 4 terruccino ’ 
o ‘ terriccino \ 

Uccellecchia ( 1 *-), torr., alta Val di Taro. — Così 
è scritto nelle carte, e così è nominato dall’Emma- 
nueli (p. 6) : ma egli stesso ci avverte che la pro¬ 
nuncia effettiva è Usericcia (1). Nelle carte me¬ 
dioevali (secc. XIII e XIV, v. Nicolli, Etim., II, 31 
e 188) è indicato invece come Insolegìa, flumen 
Ysolegia: e solo in un doc. del 1494 è detto ‘flu¬ 
men Usultchie \ Non vi ha dubbio che si tratta 
di insulicula, cosicché il nostro Uccellecchia sa¬ 
rebbe da correggersi in Isolccchia\ mentre il bormino 
Isólcca (Stud. Rom., IX, 1912, p. 310), secondo mi 
insegna il Salvioni, rispecchia ‘isolacela’. 

Vallisnicra , villa nella montagna di Reggio; = 
Vallis Vixinaria, Viseneria in docum. del sec. XI 
(Tirab., Diz., II, 389). — La seconda v sarà dileguata 
per dissimilazione. 

Ver rara (Porto di -), Argenta, Ferr. ; = Veteraria , 
Frizzi, I, 84 (780). 

Vicopò, Parma; = Vicopauli , Vicopolo in doc. 
del sec. XII (Affò, St. di Parma, II, 333 ecc.). — 
Per il dileguo della sillaba finale v. piac. arbio, 
chino ecc., Gorra, 148. 

Viustino , Carpaneto, Piac. ; = Viustino , Boselli, 
I, 317 (1166). Già il Nicolli (Etim., II, 122) vi 
riconobbe vicus justinus. 

Dante Olivieri. 


(1) Il Nicolli (Risc., 152) avverte che si deve scrivere 
Uccellicchia , non Rio Lusercia (?). 
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(Quando, nei primi mesi del 1918, Ernesto 
Monaci, non raggiunto ancora il limite d’età, lasciò 
la cattedra che da oltre un quarantennio onorava, la 
Società Filologica Romana, della quale era stato il 
creatore ed era l’anima, divisò di presentargli un 
volume che riandando la Sua varia operosità di stu¬ 
dioso e di maestro, Gli dicesse l’ammirazione, la gra¬ 
titudine, l’affetto filiale dei discepoli. 

Pur troppo quel divisamento fu vano. 

Compiono oggi due anni dal giorno in cui la 
morte ci tolse improvvisamente il Maestro amato e 
venerato; onde il volume che Gli avremmo offerto 
in uno di quei convegni quasi domestici, che a Lui, 
alieno da ogni pompa, erano cosi graditi, deponiamo 
invece, mutatone alquanto il disegno, sul Suo se¬ 
polcro. Nel quale tributo d’onore al rimpianto 
Uomo, si associa a noi 1 ’ Unione Tipografica Coope¬ 
rativa di Perugia, agevolando con generose conces¬ 
sioni la stampa del volume. 

Per opera di discepoli affezionati e devoti, ai 
quali la Società Filologica rende grazie per la loro 
amorevole collaborazione, rivive qui l’immagine del- 
l’uomo, del maestro, dello studioso; dell’uomo probo, 
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austero, sdegnoso d’ogni volgarità; del maestro mi¬ 
rabile per scrupolosità, per solerzia, per efficacia; 
dello studioso, che mentre aveva una vera passione 
per il documento peregrino, letterario linguistico pa¬ 
leografico, comunque storico, dal documento si le¬ 
vava, con vigore di dottrina, con acume di critica, 
con severità di metodo, alla considerazione delle cor¬ 
renti spirituali in cui quello era nato o cui si col¬ 
legava. 

La bibliografia che chiude il volume, annovera 
secondo V ordine del tempo tutte le Sue pubblica¬ 
zioni ; e una serie di articoli, che la precede, espone 
gl’intenti, ravviamento metodico, i risultati del Suo 
quasi semisecolare lavoro. Il Monaci fu tra quei 
maestri che nel decennio fra il ’yo e 1* ’8o crearono 
fra noi la filologia romanza, portando una vita nuova 
in istudi che sonnecchiavano o sbalestravano, nu¬ 
triti, com'erano, d'una cultura linguistica storica 
filologica, vecchia e stantia. Da allora non Gli 
si affievolì mai sino alla morte il nobilissimo ardore 
che lo condusse a riesumare da reconditi depositi 
preziosi testi letterari e storici, volgari e latini, e che 
si venne esercitando nella loro interpretazione filo¬ 
logica e storica, nella risoluzione dei più vari pro¬ 
blemi della vita e della letteratura medievale, nella 
illustrazione sagace delle fasi antiche e recenti dei 
dialetti del Lazio, nella ricerca di criteri metodici 
che aprissero la via del vero non meno agli altri 
che a Lui. Né mai ristette quella Sua sapiente 
attività d’ eccitatore e disciplinatore di energie intel¬ 
lettuali, e d’ideatore e promotore d’imprese scienti¬ 
fiche, per la quale moltiplicò sé stesso nei discepoli 
e diede, con raro spirito d’ abnegazione, tanta parte 
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del Suo tempo e della Sua dottrina a istituti di cul¬ 
tura e a pubblicazioni periodiche da Lui fondate e 
dirette. 

Studioso e apostolo di studi, Egli ebbe sempre 
fissa la mente ad una purissima idealità, che si ali¬ 
mentava d’un duplice amore: amore di scienza e 
amore di patria. Nel vero infaticabilmente perse¬ 
guito sentiva e onorava la gloria della Sua Roma, 
documentata e consacrata dalla Sua scienza, e la 
gloria della Sua Italia, che dalla tradizione storica, 
letteraria e linguistica doveva attinger vigore alla 
difesa del suo essere di nazione. 

Questa intima forza e questo alto significato del- 
T opera di Ernesto Monaci, ricordiamo commossi 
nell’ offrire alla Sua cara memoria questo omaggio 
di devozione e di gratitudine. 

La Società Filologica Romana. 


Roma, i maggio 1920. 
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ERNESTO MONACI 

RICORDI * 


I. 

La prima impressione che ebbi dal professore 
Ernesto Monaci e che mi fece intendere un segreto 
della sua vita, fu nella primavera del 1879, quan- 
cT io giovanetto studente di liceo fui indirizzato a 
lui da Francesco Zambaldi per apprendere il modo 


* Per raccogliere le notizie necessarie a questi Ricordi , 
la signora Maria Gallenga e il signor Giuseppe Monaci, figli 
del Professore, e la sorella di lui, signora Rita Rosi Bernar¬ 
dini, con fiducia di cui sono loro profondamente grato, mi 
hanno affidato le lettere sue e d’altri a lui, e le altre carte 
da lui serbate come ricordi, tra le quali le poesie giovanili ; 
e le Memorie che il padre di lui, avvocato Anacleto Monaci, 
scrisse di sé e della Famiglia « in Roma nel 1870 » e con¬ 
tinuò poi fino al giugno 1SS2. Le lettere d’altri, cioè quasi 
tutte del conte Luigi Manzoni, e le minute di lettere del 
Monaci, si trovano entro una Cartella con la costola in pelle 
(nelle note Cari.) in un foglio col titolo a stampa « Gior¬ 
nale della Direzione del periodico Riv. di filol. rom. » ; fuori 
del quale seguono, in fogli sciolti, altri appunti di studj e 
frammenti di scritti. Le poesie e le altre carte serbate a 
ricordo, che tutte insieme nelle note designo come Carte gio¬ 
vanili , formano un fascio raccolto in un foglio stampato, dove 
sono da distinguere tre inserti : un quaderno delie Rime messe 
in pulito (otto, e una non intera) in carta palomba senza co¬ 
perta ( Quadi)\ un quaderno in carta protocollo coperto di 
un foglio color rosa secca ( Quad. copi) ; un fascicolo di carte 
sciolte in un foglio color di rosa {Fasci), 
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di studiare certe storie popolari toscane che avevo 
raccolto. Egli abitava allora in Piazza della Chiesa 
Nuova, davanti a quella Casa dei Filippini dov’ è 
la biblioteca vallicelliana, che gli aveva offerto in 
un codice prezioso la raccolta d’antiche laudi umbre, 
dalle quali sali, con mano più sicura d’ ogni altro, 
a dissigillare le fonti della nostra poesia drammatica. 
A me, che mi scusavo d’aver sonato alla sua porta 
verso le 8 della mattina, rispose sorridendo : - Oh 
giusto ! a quest’ora la mia giornata di lavoro è finita. - 
Io lo guardai stupefatto. Poi seppi come abitual¬ 
mente egli s’alzasse prestissimo, almeno al canto del 
gallo, e in quell’ore che la mente è più agile e dispo¬ 
sta a cogliere la luce del vero, facesse la parte sua 
del lavoro quotidiano. La bella abitudine, che ora 
degli avvocati romani lavoratori, fu, quanto glie lo 
concessero 1 ’ età e la salute, di tutta la vita. E que¬ 
sto già dice l’ordine messo da lui in questa vita 
sua, dov’erano ben osservate e distinte le parti del 
tempo assegnatogli al lavoro: quella che doveva 
a sé come scienziato e insegnante ; quella che do¬ 
veva ai suoi alunni, e dava liberalmente, nella scuola 
e fuori; quella che, com’editore di studj altrui, dava 
alla cura dei loro scritti per la stampa e la raccolta 
di essi, condotta con l’esattezza e il decoro, con la 
sodisfazione loro e il rispetto delle esigenze scien¬ 
tifiche e artistiche, con la diligenza che metteva 
in tutto ; e quella, da lui così largo di se, data agli 
ufficj pubblici, con un disinteresse che ricorda nel 
nostro secolo altri tempi e altri uomini. 

L’abitudine dell’operosità continua l’aveva acqui¬ 
stata fin da giovanetto, quando scriveva, per sé: 
« Non protrarre a dimani ciò che puoi fare oggi ; 
perocché dimani forse non potrai più farlo, o al¬ 
meno avrai certamente perduto quel tempo » l . E 


In una scheda, eh’è la prima carta del Fase , 
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certo l’aveva ereditata ed appresa dal Padre suo ope¬ 
rosissimo, compito in tutto, anche nell’ordine delle 
sue azioni, nella pulizia, in una certa eleganza del 
vestire, in tutte le abitudini che richiedono attività 
e vigilanza; che per questa virtù, sodisfacendo agli 
ardui doveri del suo stato, e anche alle esigenze 
della società nella quale viveva e delle popolazioni 
affidate al suo governo, se n’era sempre guadagnato 
la stima e l’affetto, e, facendo prima tutto quello 
che a lui era richiesto, poteva anche all’ occasione 
largheggiare signorilmente del tempo, come citta¬ 
dino, come amico e anche come uomo di mondo. 

E del resto, nel tratto e nei modi del Figlio di 
Anacleto Monaci, si notava 1 ’ educazione, anche a 
quelle abitudini esteriori di pulizia e di rispetto, che 
si direbbe signorile, se in Italia non bastasse dire 
civile. 

II. 

Un’ altra parola rivelatrice l’ebbi nel febbraio del 
1901, quando dagli alunni e dagli amici si celebrò 
il 25 0 del suo insegnamento. Dopo quella cena 
geniale fatta in Pescheria, tutta di pesce, gli alunni 
presenti affidarono a me, come al più anziano, d’ of¬ 
frirgli il bel volume degli Scritti varj di filolo¬ 
gia 1 . Pioveva a_dirotto; e l’accompagnai in legno 
chiuso fino a casa, che era allora a Piazza Capra- 
nica. E in quell’intimità gli dissi cosa, a cui la 
sua indole schiva e sdegnosa non avrebbe forse 
dato adito altrimenti: - Professore, conoscendo Lei, 
mi sono accorto che anche nella scienza, quand’ è 
viva, ha gran parte il cuore. - Ali rispose: - Oh 
se è vero! è stato il segreto della mia vita. - E 
del resto il segreto gli si poteva leggere negli oc- 


1 In Roma: Forzani e C. Tip. del Senato, M.DCCCC.I. 
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chi cenili, vivi e lucenti d'affetto sincero, quando 
non si velavano abbassandosi per un senso di pu¬ 
dore, a confessione dell’oscurità che sentiva in sé, 
o non lampeggiavano di fierezza e d’indignazione. 
Questo segreto era dunque la fiamma che ardeva 
nel suo focolare ; la fiamma che gli faceva sentire 
il ministero dell’insegnante, senza retorica, sacro, 
mirando all’utile vero dei giovani, cioè a educarli 
all’amore e alla reverenza della verità. E prima, di 
quell’intimo vero che si manifesta nelle certezze della 
coscienza e nei costumi fondamentali della civiltà ; e 
insieme di quella Luce a lui tanto desiderata, oriente 
dall’Alto, che fa conoscere noi a noi stessi, uomini 
e popoli, e che, se il cuore non è caldo, non s’ama: 
onde aveva fatto sue le parole di Gaston Paris nel 
Prospectus della Romania, che tanto aveva 
meditato: « Pour les peuples comme pour les indi- 
vidus, le premier mot de la sagesse, la première 
condition de toute activité raisonnée, la base de la 
vraie dignité et du developpement normal, c’est en- 
core le vieil axióme: Connais toi-mème ». 

E a questa superiore utilità, senza cui gli studj 
sono invano o peggio, intendeva quando diceva, 
che la scuola allora è amata, quando i giovani sen¬ 
tono che loro è utile. 

Ma l’affetto del Monaci per i suoi alunni non 
si restrinse nei confini della scuola, né della scienza: 
egli li amò più che ogni cosa cara sua, mirando 
alla formazione, non solo di insegnanti onesti, ma 
di utili e sociali cittadini ; era amore di padre. Li 
visitava nelle malattie col sorriso consolatore della 
speranza, li accompagnava nei primi passi della 
loro carriera consigliandoli e difendendoli nella 
guerra della vita. Se in quest’ultima parte potè, 
qualche volta, esserci il troppo, bisogna anche dire 
che egli non avrebbe passato il limite, quando si 
fosse accorto di oltrepassare anche la linea della 
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giustizia. Del resto, dei giovani amava la compa¬ 
gnia: per loro, anche negli ultimi anni, custodiva il 
fuoco della sua gioventù, con loro si tratteneva non 
solo sui loro studj, ma anche su altre cose che li inte¬ 
ressassero o li rallegrassero; li compativa, si ralle¬ 
grava con loro. Erano celebri, non meno che le 
adunanze della Società filologica, le sedute vespertine 
alla birreria di Capo le Case; e li bisognava sentirlo 
nelle osservazioni, non solo di buon senso, ma a volte 
argute di sale romano, e nelle franche e cordiali risate. 

Del resto in quell’ anniversario venticinquesimo 
del i° febbraio 1876, nelle parole che aveva detto 
alla mensa di famiglia, levatosi a ringraziare della 
festa fattagli tanto cordiale, aveva svelato un altro 
amore che, in uno con quello del Vero e con que¬ 
sto del Bene, e specialmente del bene dei giovani, 
era 1* anima di tutti i suoi studj e delle imprese ben 
avviate o da avviare 

pour remembrer des ancessur 

li faz, li diz e li mur : 

- Quando mi fu affidato questo insegnamento, 
cercai fra me com’ esso potesse esser degno della 
città di Roma. - Era la riconoscenza, l’amore alla 
madre Roma, di cui con si lungo studio aveva ri¬ 
cercato l’immagine nelle memorie, nelle tradizioni, 
nelle letterature romanze e nei parlari derivati dalla 
lingua di lei, e non solamente nelle lingue letterarie 
delle nazioni che da lei prendono il nome, ma nei 
dialetti e nei vernacoli dell’Italia tutta, e special- 
mente di quella di mezzo, che il Foscolo dice « più 
sacra », e che egli aveva peregrinato bambino. 

E così, con l’amore di Roma, quello ad esso 
congiunto indissolubilmente dell’Italia nazione, della 
patria italiana: amore che egli, nato di madre Ci- 
mina su uno dei colli che guardano la Toscana 
meridionale e memore delle origini fiorentine dei 
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Monaci, aveva alimentato nei viaggi e nelle stazioni 
dell T infanzia e dell’adolescenza, e poi, nella chiusa 
Roma d’allora, del fuoco che accendeva, e più per¬ 
che chiuso, i suoi amici di Romagna e i compagni 
della Scuola romana, e, come loro, con rinfiammata 
poesia del Leopardi e dell’Alfieri e di Dante. Dante, 
che egli giovane ventenne, seguendo 1’ esempio di 
Pietro Cossa, con pochi amici, avrebbe voluto ri¬ 
chiamare in Roma assertore di libertà e portatore 
della fiamma che l’accese, d’amore all’ Italia 1 ; e 
l’Alfieri, di cui egli, che « si scaldava al suo fuoco », 
avrebbe voluto ricordare ai suoi fratelli italiani gli 
ultimi detti, sicché ciascuno conoscesse che in lui 
morente non moriva l’amore della patria 2 ; e il Leo¬ 
nardi, di cui sinceramente accolse in sé, come dimostrò 
nei fatti, il fuoco che, ne’ primi impeti generosi, il 
poeta ancora amante avrebbe voluto col suo sangue 
infondere nei petti italiani. Ma quest’amore, in 
un uomo serio e positivo qual era il Monaci, non finì 
in parole. Non abbiamo di lui il « libero canto » 
che giovane a sé medesimo aveva promesso 3 : 

Lunge da vii caterva 
D’ oppressi e d’ oppressori, 

Libero un canto io scioglierò. Tu l’ali, 

Candida diva, all’alto voi m’impenna: 

ma egli ha fedelmente avverato in sé .quello che 
in « versi dettati dal cuore », in quella stessa età, 
chiedeva a Pietro Codronchi 4 : 

Tu, ardimentoso il core, imprendi l’opra, 

E ad illustrarla infaticato adopra. 


1 Vedi più giù, p. 21. 

2 In un canto a Vittorio Alfieri , che si trova, non com¬ 
pleto e non finito di correggere, in due fogli del Fase. 

3 In un frammento su foglio rosso nel Fase. 

4 Nella canzone per la laurea di lui, che si trova litogra¬ 
fata tra le Carte giovanili. In una copia con correzioni, 
nel Fase ., un verso corretto porta la data 3-9-’65. 
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Illustrarla e onorarla, raccogliendo e mettendo 
in luce le sue memorie, le sue tradizioni, special- 
mente la sapienza poetica e quella della lingua, 
educando così a conoscere e custodire il tesoro 
della sua civiltà, ond’ è nata la « seconda civiltà la¬ 
tina », promovendo la latinità della cultura, l’italia¬ 
nità del linguaggio. 

E sulla fine della vita, durante la guerra, la sua 
azione svelò l’afFetto e Tidea. E anche in questo 
si vide come il fuoco di questo amore nascesse 
per lui dal focolare domestico. - La voce della na¬ 
zione, che è la lingua, non deve opprimere né far 
cadere nel disprezzo le voci dei singoli popoli che 
la formarono ; anzi ad apprendere la lingua si deve, 
com’è più agevole, muovere dal dialetto locale. - 
Così « al concetto della grande patria non si giunge 
che dalla piccola. E la riunione delle piccole pa¬ 
trie che formò la grande patria, la nazione, e la 
saldezza di questa riposa nella tenacità dei vincoli 
che stringono fra loro le piccole » l . Egli non 
ebbe troppo a pensare per trovare nell’ azione co¬ 
mune il suo posto di battaglia : l’aveva naturalmente 
tra gli educatori degl’insegnanti di questa amata 
lingua e della letteratura italiana ; lo prese tra quelli 
dei più piccoli facendosi piccolo con loro. « Pren¬ 
diamo dalla stessa loro parola le mosse per por¬ 
tare la luce su quelle anime. Raccogliamo con 
amore le loro tradizioni, i loro canti, le loro leg¬ 
gende, i loro proverbj ; insegniamo loro a voltarli 
dal vernacolo nati\o nell’ idioma nazionale; mo¬ 
striamo loro che le stesse tiadizioni vivono ancora 
fra noi, sono anche le nostre. Cominceranno così 
a sentire che la nostra fratellanza non è una men¬ 
zogna ». 


1 Prefazione al volumetto II parlare dì Gorizia e Vita¬ 
liano etc., p. 2: vedi Bibliogr 11. 182. 
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Questo diceva di tutti, ma particolarmente dei 
piccoli alunni delle scuole nostre nei paesi di con¬ 
fine, dove « si tratta, non solamente di conser¬ 
vare il nostro maggior tesoro, che è la lingua della 
nazione; ma ... anche di tutelarla e difenderla dov’è 
minacciata la sua esistenza ». Nella « voce d’Italia », 
nelle voci dei più umili popoli italiani, vive lo spi¬ 
rito della nostra civiltà: per custodirlo, per diffon¬ 
derlo, in fondo, s’è versato « tanto sangue ». Per 
questo, gridava il Monaci, « bisogna ... ridestare nei 
nostri connazionali lontani il culto della propria 
lingua ... Bisogna far sentire questa voce fra quelle 
genti, quale è la voce della madre che si richiama 
ai figli suoi. Furon troppo dimenticati quei figli e 
fra loro dobbiamo aprirci la via del cuore » *. Ed 
era il cuore di padre, il ricordo della madre ve- 
gliante alla culla, che gli dettava quelle parole ai 
fanciulli di Gorizia 1 2 , parole che hanno sulle labbra 
del filologo italiano la mesta dolcezza dell’ultimo 
addio: « Fanciullo di Gorizia, la tua piccola patria 
ha il suo linguaggio bello e regolare non meno di 
quello eh’è l’idioma della nazione. Con esso la 
mamma t'insegnò a favellare, a manifestare i tuoi 
primi pensieri, a dire le prime impressioni che la 
veduta delle cose svegliò dentro l’anima tua. Ser¬ 
balo questo tesoro, caro quanto ogni ricordo d’in¬ 
fanzia ». 

III. 

Spero lucenti Con questa parola egli chiudeva 
un’epigrafe da incidere sulla stele sepolcrale della 
signora Margherita Mengarini Traube; parola che 
sempre è ripetuta nelle varie prove che di quella 


1 Pe* nostri manualetti. Avvertimenti , pp. 33, 34: vedi 
Biàtiogr.y n. 1S7. 

2 Nella prefazione sopra citata. 
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memoria egli fece \ quasi in questo anelito alla 
luce sentisse il segreto di quella vita presa dalla 
passione della scienza e che pure era di madre. 
Ma qui dev’essere espresso intero il chiuso concetto 
del Monaci, che è quello di Giobbe 1 2 : Dies meì 
transierunt, cogitcìtiones ?neae dissipatele sunt tor- 
quentes cor meum. Noctem verterunt in diem et 
rursiivi post tenebras spero tacevi . 

Questo fa intendere qual è stato il più gran 
dolore dell’anima sua « tormentata », fin dalla prima 
gioventù, quando scriveva 3 : 

Or che più speme non alberga meco 
E una fiera vorace ira secreta 
Il fior distrugge de’ verdi anni miei. 

Quello era il tempo delle ire alfieriane contro 
la tirannide, e dei furori leopardiani di rivolta con¬ 
tro il fato: e del fato, cioè del senso che n’aveva 
l’Alfieri, diceva: 

al triste 

Indegno esigilo sole eran compagne 
L’erinni e il fato; 

e di sé, ripetendo le parole dell’ Ultimo canto di 
Saffo : 

Col fato in guerra e con l’erinni in petto. 

Era l’atteggiamento preso dalle anime che si 
dicevano « sdegnose » tra i leopardiani ribelli della 
Scuola romana; ma nél giovane che s’era aggiunto 


1 In fogli consegnatimi dal prof. Guglielmo Mengarini. 

2 Iob, XVII, II, 12. 

3 Preceduti dal v., che segue, « Col fato in guerra », 
questi versi si trovano in un foglio delle Carte giovanili dov’è 
anche il primo getto d’una stanza del canto all’Alfieri; di 
quella a cui appartengono i versi seguenti. 
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ad essi tra gli ultimi (quando Pietro Cossa, inneg¬ 
giando a Dante, cantava: 

... ne’ perversi tempi 

Sempre i petti migliori urge la diva 

Necessità deir ira) 

erano indizj d’una rivolta che non restò entro i 
confini della politica, ma invase col dubbio la re¬ 
gione più sacra dell’anima; sicché nella mente di 
lui, per qualche tempo, rispetto alle idee direttrici 
della vita, si fece bujo: e a ritrovare la Luce che 
gli insegnasse la via, o piuttosto a chiederla a Chi 
novit interpellationes tacentinm , furono nel suo se- 
, greto consacrati gli studj, le fatiche di tutta la vita, 
1’ operosità in bene. 

Tra le carte da lui serbate della sua prima gio¬ 
ventù, è un mezzo foglio d’ un dizionario francese- 
italiano del *700, dov* è una parte della prefazione 
scritta dal compilatore, che non si capirebbe perché 
custodito cosi, se non fossero queste parole, che 
dicono quale premio implorasse alle fatiche e ai 
travagli di tutta la vita : « La triste recompcnse de 
mes soins et de mes travaux, si après tant de 
peines on alloit dire de mon livre : 

alto 

Quaesivit caelo lucem, ingemuitque reperta ». 

Egli aveva raccolto questo desiderio, più che per 
la sua opera di filologo, per sé. 

Così dunque, nell’ intima rivoluzione che lo portò 
ad essere cittadino della nuova città italiana e pro¬ 
fessore della nuova scienza, il suo tormento fu il 
dubbio intorno alle verità che costituiscono il te¬ 
soro della coscienza morale, che poi ritrovò custo¬ 
dite dalla fede coniugale, dalla pietra del focolare 
domestico, e finalmente compite, e però confermate, 
dalla « Fede de’ suoi padri » tornata. Questo 
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« male interno », che egli medesimo definisce col 
nome di dubbio, nacque poco dopo i venti anni 
alT occasione datagli dagli abusi dell’autorità poli¬ 
tica, che in Roma si confondeva allora con la reli¬ 
giosa, ai quali gli uomini che ne venivano al governo 
eran portati dalla necessità di sostenere quel regime 
quando crollava; da due mali soprattutto, che feri¬ 
vano il cuore del giovane italiano e cristiano: il 
mantenimento di forze straniere stipendiate a difesa 
dello Stato, e le condanne, i supplizj, che inaridivano, 
proprio là dove più deve abbondare, la fonte del 
perdono 1 . 

Di qui s’intende come la pietra d’inciampo egli 
la trovasse nei rapporti tra la ragione e l’autorità; 
s’intende come, ancora immaturo negli studj giu¬ 
ridici e inesperto della vita, leggendo Beccaria e 
Rousseau, e di Rousseau avidamente il Contratto 
sociale , vestisse nel suo intimo « l’abito di mente 
che produsse gli eccessi della Rivoluzione francese »: 
quel sistema, ben chiaramente riconosciuto poi vano 
e falso, che astrae dalla cognizione positiva del- 
l’uomo qual è, dei costumi umani e della storia, per 
considerare la società civile alle sue origini come 
un dato numero d’uomini, o piuttosto d’ « unità 
umane tutte uguali e indipendenti, che per la prima 
volta contrattano insieme »; s’intende come, portato 
da quella « ira segreta » che l’accendeva, revocasse 
in dubbio lo stesso principio d’autorità, portandolo, 
coi filosofi razionalisti non italiani del secolo XVIII, 
all’esame della ragione individua. Come se questa 
potesse sempre giudicare e ridurre a scienza le 


1 Si vedano tra le Carte giovanili gli appunti sul «Soldato» 
e su « la pena di morte », in fogli inseriti nel Quad. cop. 
Nel secondo è espresso il concetto del « contratto sociale » 
secondo Hobbes e Rousseau. Le parole tra virgolette con 
le quali o*’i, da me, esso è definito, sono d’Ippolito Taine. 
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certezze della coscienza, vedute, senza lunga rifles¬ 
sione, col senso comune e il buon senso, in una 
luce di verità che illumina la stessa ragione e la 
supera, le idee madri della società civile vive e 
implicite nelle lingue e nelle altre tradizioni, nei 
costumi fondamentali della civiltà, negl’istituti e nelle 
leggi; e la sapienza d’idee universali, morali e re¬ 
ligiose viva in immagini nelle opere d’arte, che 
ne costituisce la res , e che bene è stata chiamata 
sapienza poetica: cioè appunto i fatti umani certi 
e positivi che studiano e cercano capire i filologi. 

Ma ben presto il Monaci, di spirito serio e po¬ 
sitivo com’ era ed era stato educato, senti la falla¬ 
cia di questa ragione che, presumendo giudicare i 
fatti e scrutare quello che in essi è mistero, perde 
la chiarezza del pensiero concreto che muove dai 
fatti stessi quali sono, dall’uomo com’è, e quindi il 
senso della realtà e le esigenze della vita pratica. 

Negli scritti che serbava della gioventù, il primo 
accento di dolore veramente suo è quello di che 
vibra la sua poesia per l’oscurità e la confusione 
della mente, in un sonetto a P. E. Castagnola, 
del 30 gennaio 1865: e la causa che n’assegna è 
appunto, che una « falsa ragione » le toglie la 
fiducia e il governo, e quindi l’ardire e la pace. 

30 geimaio 1S63 l . 

Tu hai il saper, il poter e l’ingegno: 
Soccorri a me, sì che tolta da errore 
La vaga mia barchetta prenda porto. 

Giovanni de’ Dondi, Trecentista. 

Tanta e sì forte in me fanno tenzone 

il vero ornai 

Gli error, che alfine il ver più non discerno, 

Onde, sfidata da falsa ragione, 


1 II sonetto è dato qui, come documento, qual è nella 
prima forma in un foglio rosso del Fase, con le varianti in 
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Va la barchetta mia senza governo, 
misera depone 

E giovinezza che sì crudo verno 
Ogni speme di pace al male interno 1 
Ritrova al tempo di lieta stagione, 

Poiché nei dì della gaja stagione 

Non spera triegua allo suo male interno 

Sol ritrova tristezza ed aspro verno. 

E le care speranze alfin depone. 

Pure dal cuor profondo odo una voce 
Che sovente a sperar mi dà consiglio ; 

donde è oscuro all'egra 

Ma ’l come e ’l quando ignora la mia mente. 

che ti scaldi al dolce lume 

Tu cui del ver le vie sono dischiuse, 

dammi che dal reo 

Tu m’aiuta a campar d’esto periglio. 

Di verità ritrovi lo volume. 

Non far che mie speranze sien deluse. 

Le tenebre venivano dal « dubbio » e dagli 
« errori » che incalzavano a occupare la mente e 
la rapivano a sé, facendo cadere il « fiore della 
vergine speranza ». E il giovane poeta sentiva 
il dolore di tale stato e ne moveva lamento. Cosi, 
a una bambina di sette anni morta * 1 2 : 

... qui la speme al desiar vien meno! 

Abbonda in noi la pena, 


margine. La seconda forma determinata da queste varianti, 
qui sovrapposte, non è proprio la definitiva; che si trova nel 
Quad ., al n. IV, con l’iscrizione: « A Paolo Emilio Casta¬ 
gnola, Sonetto ». L’epigrafe, al nome del Dondi aggiunge : 
« al Petrarca ». Ma quelle dei versi son piccole differenze, 
che qui non importa notare. 

1 In altro mezzo foglio (nel Fase.) dove il sonetto è scritto 
col lapis in una forma più simile alla seconda che alla prima, 
nel sesto verso, alla parola « male » è sovrapposta l’altra 
« dubbio ». 

2 Quad,., VII. Il primo getto nel Fase ., in un foglio 
grande rosa. In altro più piccolo la « Ballata » è finita con 
l’ultima strofe; e porta la data: 7 febbraio 1865. 
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E mesto chiede dubitando il core : 

Ti rivedrem nella vita serena 

Dopo tanto dolore? 

Il Castagnola, che aborriva gli abusi ai quali 
conduceva la confusione dei due reggimenti e amava 
ragionare, ma non aveva per questo perduto la 
fede, fu la guida a cui il giovane turbato si rivolse, 
che gl’insegnasse la via onde al dolce lume del 
Vero gli si riaprisse nel cuore il germe della spe¬ 
ranza. Il volume della Verità, a cui pregava 
Tamico lo riconducesse, era il Vangelo: ed è note¬ 
vole che in un libretto di preghiere che il Casta¬ 
gnola scrisse due anni dopo e pubblicò coi tipi 
del Barbèra, una ve n’è che pare risponda al grido 
del suo giovane amico, movendo dallo stato d’animo 
che egli con tanta sincerità gli aveva confessato. 
La luce! la « vivissima Luce della Verità », e il 
fondamento incrollabile su cui s’ « assicuri » e corra 
la ferma via della vita! un Principio di verità non 
mutabile come le opinioni umane; e un Sole « se¬ 
reno » e « lieto » che ci mostri la via, e che non 
ci manchi, come « il filosofare » degli uomini, 
« proprio quando ne abbiamo bisogne » 1 ! Paolo 
Emilio, più innanzi negli anni e già esperto della 
vita, poteva toccare il punto irritato del cuore di 
questo giovane amico con mano medica; perché 
sapeva che la luce del Cielo non offusca né infirma 
quella della ragione, anzi la compie e la custodisce, 
che il fondamento divino non distrugge l’umano 
degli affetti vivi e potenti, né toglie i loro moti 
spontanei e gl’impeti generosi, come « l’amore della 


1 Le parole tra virgolette''sono della ^preghiera del Ca¬ 
stagnola « Nell’errore », meno le ultime che son tolte da 
un’osservazione scritta dal Monaci nella pagina bianca d’un 
foglio dov’è la minuta d’una sua lettera al Codronchi, che 
riporta al iS6S. È il foglio di cui a p. 32. 
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libertà, il desiderio d’immolare la propria vita per 
la salvezza della Patria » e « l’amore verso la donna, 
dico l’amor casto e sincero il quale è pure fonda¬ 
mento d’ogni virtù e d’ogni società umana » l . 

Veramente da questa procella tenebratavi lo av¬ 
viò a salvamento l’amicizia e lo salvò l’amore. In 
un foglio dov’è esposto un « argomento » che lo 
faceva dubitare dell’immaterialità dell’anima, e poi 
un’idea della vita, triste, coloratasi nella sua mente 
attraverso il Leopardi, appare il rifugio dell’ amicizia 
in questi versi 2 3 : 

Fra le cure d’amor, sempre più bella 
Vedrai risplender d’amistà la face, 

E quando volge a noi 1 * età rubella 
E amor, ultimo inganno, a noi dà pace, 

Sulle ruine dell’infranta vita 
BrilleràTpiù robusta e più gradita. 

La salvezza gli venne per mezzo della gentile, 
vivace, geniale e veramente amabile Giovanetta che 
poi gli fu compagna della vita : e prima come con¬ 
forto al male del dubbio che si sentiva chiuso nel 
cuore; così in un « Canto » del 26 febbrajo 1863: 

Una vergin gentile 
Pietosa del mio danno 


A me ramingo s’offerì compagna 
Nella via del dolore. 

Ed io cui nulla spene 

Ornai restava di lenir gli affanni, 

Un conforto^trovai nella gentile : 

Indi cessaro le feroci dee 
Di travagliarmi il petto; indi men ree 
Parver le dure sorti s . 


1 P. E. Castagnola, Reminiscenze , Imola, 1891 ; cap. Ili, 
in nota al quale è riferita la preghiera su ricordata. 

2 Nella Cart. y dopo le Lettere. 

3 In un foglio del Fase. 
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Ma non era solo un sollievo ai tormenti delle erinni 
portate dallo spirito di ribellione: e com'egli, che 
negli anni della tristezza, della confusione di mente 
e dell’ oscurità aveva disperato, implorasse per suo 
mezzo la Luce, lo dice questa ballata, del 2 feb- 
brajo 1865 1 : 

Perché mi celi l’amoroso viso? 

ClNO. 


In sogno mi sei parsa, o giovinetta, 

E mi lasciasti amore ; 

Poi ratta sei fuggita 

Come fugge per vento nuvoletta. 

Amore mi lasciasti, e da quel giorno 
Il mio povero core 
Piange di sua ferita 
E si dispera che non fai ritorno. 

Non fai ritorno perché sei di cielo; 

Ma, se di ciel tu sei, 

Dimmi, non senti pietà 

Del martire onde tanto io mi querelo? 

Tu se’ beata; io son per dolor cieco: 

Volgiti a’ prieghi miei, 

E da tua sfera lieta 
A me discendi, o me traggi con teco. 

Un temporaneo divieto del Padre amante ma 
savio, gli aveva fatto temere che le gioje legittime 
del cuore non gli fossero concesse, anzi che nel 
mondo nel quale era nato la passione per la bel¬ 
lezza gentile fosse condannata; e quindi che egli 
non avrebbe mai potuto avere il caldo rifugio d’una 
famiglia dove si sentisse amato ed amasse, per sé, 
e specialmente d’una Compagna di tutta la vita, che 
gli fosse « appoggio e conforto » nelle ore del do¬ 
lore, eh’ egli ben conosceva, e « insinuandosi negli 


1 Quad., V. 
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aspri recessi della sua natura », ne medicasse « il 
lacero cuore » 4 . 

Di qui in origine la tacita ribellione, la scono¬ 
scenza dei beni ricevuti, il disprezzo e Podio della 
vita come d’un male : insomma quella rivolta leo¬ 
pardiana contro il fato, cioè « contro il segreto degli 
umani affanni » 1 2 , e quei furori delle « erinni » 
accolte « in petto », che la poesia ci ha svelato, chiu¬ 
dendosi il cuore alla fiducia dell’amore e alla luce 
della speranza. E quindi anche, salito in lui V or¬ 
goglio d’ una ragione che accampa solo diritti, non 
conosce doveri, e si erige giudice anche di ciò che 
la supera, la negazione della maestà che fa sacro il 
principio d’autorità; di quella maestà, si badi, costi¬ 
tuita dalla sapienza dei fatti, dalla conoscenza del- 
l’uomo com’ è, luce che deriva dal Principio augusto 
del vero e dell’essere, la cui lontana visione, viva 
per essa in noi nel timore e nell’ amore, è il prin¬ 
cipio di questa sapienza madre della parola e della 
civiltà, cioè di quei fatti dei popoli che sono oggetto 
agli studj dei filologi : consilìum et auctoritas . 

Ora, fatto veramente notevole in un uomo cosi 
alieno dal pensiero vano quale fu Ernesto Monaci, 
questa luce della conoscenza di sé tornò, per la 
parte umana che anche gli antichi conobbero, con 
la Custode del suo focolare, con la Madre, degna di 
venerazione, degli amati suoi figli ; quasi la pietra 
del focolare domestico chiudesse in sé le prime ve¬ 
rità salutari come certezze della coscienza, e custo¬ 
disse sani gli affetti primi della natura che ne sono 


1 Nel fascicoletto rosa delle Carte giovanili , che porta 
per titolo: « Traduzioni dall’inglese »: parole non so di chi, 
d’uno scritto intitolato: « La Moglie ». 

2 Quest’espressione è di Alessandro Poerio nella Visione; 
ma corrisponde a quella, che si legge nel Canto su ricordato: 
« le dure sorti » umane. 
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le fonti; onde Virgilio: Casta pudicìtiam servat 
domus ; e Orazio : Futi liaec sapientia quondam : 
Concubitu prohibere vago, dare jura maritis. E 
principalmente quel foco in cui il cuore dei figli si 
riconcilia coi padri; e l’onore e l’ossequio debito ai 
genitori, che sono anche, in parte, auctores dei figli 
(onde il titolo del V auctoritas, cioè il possesso d’una 
maggior sapienza) per un amore che passa sopra ai 
difetti e agli eccessi e anche agli abusi e ai vizi, in 
una luce di conoscenza che ci fa compatire anche 
nei maggiori la misera umanità comune. 

Quindi, riaprendosi il cuore alla fiducia d’essere 
amato, « il fiore della vergine speranza » tornava 
a dischiudersi. E il primo segno n’ è un desiderio 
che non poteva cadere invano; il desiderio d’un 
« divin raggio di speranza », cioè d’una Luce di 
Resurrezione potente oltre la morte, a dare il palpito 
della seconda vita: senza la quale la luce umana della 
ragione e dell’esperienza, combattuta dalle passioni e 
dai sofismi, a poco a poco s’offusca e si spegne. 

La preghiera venuta dal cuore è d’una bella 
canzone A nostra Signora del buon Consiglio , che 
fa parte d’una raccolta, edita il 25 aprile 1867, di 
componimenti in versi che portano i nomi di Pietro 
Codronchi, P. E. Castagnola, Pietro Cossa, Federico 
Napoli, Ignazio Ciampi, Ernesto Monaci e Achille 
Monti 4 . 

La canzone del Monaci, nata dal cuore sincero, 
bella di leggiadria trecentesca, finisce con queste 
due stanze dove si sente il palpito da cui nacque: 

Vergine, alla devota 
Pompa, onde sì t’onora 
Veracemente il buon popol latino, 

Dall’alto di tua sfera benedici. 

Benedici all’Italia, a quest’antica 


1 Vedi Bibliogr ., n. 4. 
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Regina di martiri, 

Ove il tuo nome più si pregia e cole ; 

E di tua liberal grazia soccorri 
Chi supplicando a te solleva il ciglio 
Dalle miserie del terreno esiglio. 

Ritornerà col secolo novello 
Questo candido giorno, 

E le tue feste insiem ritorneranno, 

Ché per fuggir di tempi s’ avvalora 
La gloria di tuo nome : ma di noi 
Già spenti, la memoria anco fia muta. 

Deh tu pietosa allora, 

O Madre, d’un divin raggio di speme 
Ci conforta nell’ultima dimora; 

Prega riposo a’ tuoi cari sepolti ; 

E dal tuo Nato implora 

Che dai perigli del mondo fallace 

Accolga le redente anime in pace. 

Come si sente, è il cuore ferito dal dubbio della 
Vita immortale, che invoca dalla pietà della Madre 
il raggio divino della speranza a illuminare il letto 
del sepolcro d’ una luminosa visione. E la forma 
che il ritorno della Speranza può prendere in chi 
col Leopardi e col Foscolo abbia avuto un tratto la 
mente offuscata dalla filosofia della materia 1 ; ma 
l’alata preghiera vola alla divina regione del refri¬ 
gerio, della luce e della pace. Nell’ ora che prima, 
osculatasi la mente nella tristezza, l’anima aveva 
sentito il tormento del dubbio, « dal core profondo >> 
s’era però fatta udire una voce che « gli dava il 
consiglio » di non perdere la buona speranza. Ma 
come? ma da che fonte sarebbe venuta la Luce? 

In una vita quale fu quella d’Ernesto Monaci, 
che il segreto del cuore custodì gelosamente da 


1 Si vedano, nel Quad . cop ., le stanze di canzone libera 
leopardiana intitolata II Cimitero. 
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ogni sguardo indiscreto o profano, è bene lasciare 
la questione e limitarsi a registrare i fatti. Un 
ricordo scritto di sua mano il « 25 gennaio 1903 » 
e lasciato in modo che pervenisse alle mani de’ suoi 
Figli, dice: 

« Ho trascurato l’osservanza delle pratiche reli¬ 
giose, ma non ho mai rinnegata la fede dei padri 
miei; voglio morire in essa, e spero che Dio abbia 
pietà della tormentata anima mia. 

« Non voglio funerali, altro che una messa bassa 
presente cadavere. Prego gli amici di non pen¬ 
sare per me, né a condoglianze né a fiori, e voglio 
che mi si porti alla mia tomba nel Verano, senza 
nessuna pompa, come si porta Y ultimo dei poveri ». 

Ma nel campo delle lettere, chi lo avviò a una 
sapienza più vera che quella dei filosofi razionalisti 
e sensisti, e agli studj, che poi furono suoi, della 
parola umana e delle lingue romanze, fu Dante. 

Egli aveva già cominciato a notare, leggendolo, 
certi suoi pensieri che gli venivano spontanei, poi, 
mosso forse dall’esempio del Castagnola l , cominciò 
a raccoglierli come suoi « studj e osservazioni sulla 
Comedia di Dante ». S’intende come prima mirasse 
a intendere il significato dell’allegoria, poiché quello 
che più gl’importava era di vedere come Dante 
avesse saputo distinguere e conciliare Fede e Ra¬ 
gione, la libertà dell’ uomo e del cittadino e insieme 
la confessio subjectionis alle due Potestà, come a 


1 Così pare da una lettera senza data, ma da Frascati, 
al Castagnola, dove si dice : « Hai pubblicata la sposizione 
del 3 0 canto della Divina Commedia? ... Da che sto qua ho 
riletto tre o quattro volte quel primo fascicolo e sempre con 
maggiore piacere ». In Cari dopo le Lettere, con altre 
carte, tra le quali il primo foglio degli « Studj » e il « Canto » 
di che più giù. 
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queste avesse applicato la distinzione cristiana tra 
quello che si deve a Cesare e quello che si deve 
a Dio. Con che animo ci si mettesse, lo dice il 
principio d’un Canto a Dante , che certo è del *65, 
e che doveva forse esser compagno di quelli che 
Pietro Cossa e Achille Monti dedicarono in quel¬ 
l’anno centenario al Municipio di Firenze: canto 
dove si sente lo sdegno del silenzio di Roma nel 
grido che d’ogni parte di questa « sacra terra » si 
levava allora ad onorare il Poeta, e il desiderio di 
rimuovere dalla diletta Città tanto vitupero: 

Poco dunque finora 

Fu il vitupero della vita morta? 

E Dante, il poeta universale e italiano, dell’Eterno 
e dei secoli, della Città di Dio e del regno di questo 
mondo, il vate del Veltro nascituro in poveri panni 
e del Duce che avrebbe rotto il laccio dell’adulterio, 
il legame della Curia di Roma col Gigante; era il 
poeta che allora gli poteva dare nella forma più 
confacente al suo spirito, esemplato in lettera italiana 
(s’intende imperfettamente, ma per ciò, allora, più 
accessibile a lui) il volume della Verità. 

Tra i personaggi di Dante, quello che più amò 
conoscere fu Sordello : quello stesso che trent’ anni 
dopo, a Trento, doveva esser simbolo dell’ amore 
alla Patria italiana, e poco prima, a Roma, era stato 
soggetto d’una tragedia di Pietro Cossa recitata al 
Teatro Valle. Il « difensore della patria libertà, 
come ... ebbe in animo di rappresentarcelo il nostro 
Dante nel Purgatorio , là ove al nome della patria 
terra fa ridestare quell’anima grande » \ come po¬ 
teva essere stato il seguace di Carlo d’Anjou in 
Italia, il vassallo donato da lui di castelli feudali 


1 Da lettera di L. Manzoni, del 21 giugno '70. 
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nella terra d’Abruzzo male acquistata? Ecco il 
problema che il Monaci e il Manzoni si posero, lo 
studio del quale condusse il Monaci alla conoscenza 
della lingua e della poesia provenzale, e quindi al¬ 
l’acquisto del suo primo campo di studj in terra 
romanza. 

L’altro « padre » sempre vivo, che lo trasse da 
quello stato dove si sarebbe spento e perduto, fu 
san Francesco. E occasione a conoscerlo meglio 
(poiché forse già ne aveva acquistato un’ idea viva 
dai Poètes franciscains di Ozanam) glie la dettero 
gli studj sui Fioretti cominciati da questo amico suo 
carissimo, principalmente a curarne una nuova edi¬ 
zione, ma non con questo intento solo: studj che, 
secondo il generoso costume del Monaci, diventa¬ 
rono suoi non meno che dell’ amico. 

Di fatti, nella prefazione all’ edizione di quel 
« grazioso » libro, che il Manzoni aveva preparato 
fin dal ’7o, prefazione che il Monaci pregato dal- 
1 ’ autore aveva rifatto 4 , si trova da lui inserito un 
passo dove il valore sociale e religioso dell’ « umile 
povertà » sposa del Grande d’Assisi, è inteso con 
amore e reso con verità. « Si dié pel mondo a 
predicare l’amore e l’uguaglianza, a difendere l’op¬ 
presso dai tiranni, maledicendo con franco petto ai 
truci odj di parte, al brutto lusso e a quella triste 
avidità di lucri che poi ci fé servi e nelle catene e 
nell’anima. Il sentimento popolare sempre incli¬ 
nato agl’impeti generosi dovette per certo restar 
commosso al grido di quest’ uomo, che, solo ed 
inerme contro la malvagità dei tempi, stette imper- 


1 La prefazione del Manzoni si trova tutta trascritta in 
fogli che accompagnano una minuta di lettera a lui, data il 
26 luglio 1870. In questa il Monaci stesso dice: « Nel 
passo ove parli di s. Francesco, parte vi ho aggiunta di mio, 
parte ne ho modificata ». 
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turbato tra i suoi fratelli e l’irniente foga de’ mali 
che invadevano l’Italia. E la parola del Santo 
che mitigava gli affanni all’ oppresso e ne leniva i 
dolori, che tra il ferreo cozzo dell’armi imponeva il 
perdono ai potenti, risonò cara a tutti coloro cui 
toccò un retaggio di servitù e di sofferenze ». Come 
si sente, le armi della ragione pura e fredda cede¬ 
vano avanti al Cavaliere della nuova Bellezza e del 
nuovo Amore; sebbene gradatamente. 

Dante e san Francesco operarono com’ esempj 
d’ una conciliazione, che altri allora cercava invano 
e molti da una parte e dall’ altra non volevano, vo¬ 
lendo invece la guerra e 1’ oppressione, e anche la 
soppressione, gli uni e gli altri, dei loro avversarj. 

Ma chi al giovane ribelle fece sentire che il cuore 
può avere le sue gioje legittime, che l’amore, e an¬ 
che la passione della bellezza gentile, non son ma¬ 
ledetti, che v’ è una pietra naturalmente sacra che 
custodisce le prime verità salutari, su cui arde il 
fuoco degli affetti sani e delle virtù, da cui poi 
questo s’ accende sul focolare della patria ; fu la ge¬ 
niale, vivace, affettuosa ed arguta Custode del foco¬ 
lare suo, amata fin dalla prima gioventù e rimasta 
sempre sola posseditrice del cuore, la compagna 
che gli assicurò la tranquillità e libertà del suo la¬ 
voro, la madre degna di venerazione, umilmente 
devota ai suoi doveri fino al sacrifizio di sé per 
amore dei figli. 

E intanto l’educazione ricevuta, veramente civile 
e profondamente religiosa, lasciò in lui fermo il fon¬ 
damento dei principj morali e della vita : così si 
trovò nella Roma nuova, ed entrò nel nuovo con¬ 
sorzio civile italiano, sinceramente, con l’idea del 
dovere inalterata dalle armi dei sofisti, inoffuscabile 
dalle passioni e dagl’interessi. Era l’eredità del 
Padre suo ; di cui, dopo che gli ebbe resi amorosa- 
mente gli ultimi ufficj, tornando alla casa paterna 
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disse ai suoi : « Le mie opinioni possono esser dif¬ 
ferenti da quelle di Papà in cose secondarie ; ma ci 
ha lasciato un grand’ esempio di virtù ». Così il 
Monaci professore ha lasciato a noi V esempio del- 
T uomo di coscienza insegnante, e 1’ uomo pubblico 
quello del cittadino operoso in bene (nell’ uno e nel- 
T altro campo con la modestia di chi si limita a 
quello eh’ è suo) a cui il compimento dei doveri del 
proprio ufficio, e dei doveri sociali, richiede le virtù 
che si riassumono nel sacrificio di sé. Sicché, nella 
scuola quello che importa a utilità dei giovani pre¬ 
ferito a quello che brilla a lode del professore; e per 
la scuola una continua preparazione, e quanto alla 
scienza e quanto alla pratica, e lo studio e l’uso di 
tutti i mezzi per cui questa riuscisse utile ed efficace, 
e ai giovani fosse garantito il diritto alla giusta 
libertà e alla serietà degli studj, vincendo a volte 
non lievi opposizioni e nella Facoltà e dei Ministri 
e del Ministero : quindi il lavoro degli altri, anche 
dei giovani, quanto alla pubblicazione e alle cure 
che essa richiede, coi varj mezzi di pubblicità che 
erano a sua disposizione, messo alla pari o preferito 
al proprio ; quindi, con 1* amore vivissimo e 1’ entu¬ 
siasmo del lavoro, e lo sprone sempre usato a pro¬ 
muoverlo nei giovani e in tutti che gli parevano 
chiamati, con gl’ inizj o gli avanzamenti dati ad asso¬ 
ciazioni e istituti per gli studj storici e i filologici, 
un proposito di sincera modestia per cui si ritirava 
all’ ultimo posto e spariva, lasciando gli altri com¬ 
parire al luogo suo. 

E così, com’ egli scrisse di Luigi Manzoni, « di¬ 
screto quanto modesto ..., era muto sul bene che fa¬ 
ceva ». Pareva quasi che, velatasi la luce della 
prima fede, egli sentisse di sé quello che Alessan¬ 
dro Poerio disse così bene di P. E. Imbriani : 

Fede non già del labbro tuo s’ indonna, 

Ma vive dentro innominata amica ; 
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e che quindi tanto più gelosamente ne custodisse 
le virtù sociali ; quasi tenendo sempre innanzi alla 
mente esempj indimenticabili, che non si saprebbe 
dove ritrovare se non nella mirabile luce nella quale 
era stato educato : e quando alcuno di quei lampi, 
che ci vengono non si sa di dove e scoprono noi a noi 
stessi, lo faceva accorto d’essersene allontanato, anche 
alla presenza d’altri abbassava gli occhi in silenzio, 
con una verecondia che faceva pensare al dantesco : 

Oh dignitosa coscienza e netta ! 

Questo ha ricordato Francesco D’Ovidio, dicendo 
del primo colloquio che ebbe con lui. 

Ma anche, in questo forte dominio, in questa 
guardia di sé, con la gravità romana e una severità 
quasi stoica, era passione romana, che non si scom¬ 
pagna da una certa idea d’impero. E questa si 
manifestava nell’ assicurare con uomini e opere con¬ 
venienti al suo disegno le province che per gli studj 
prediletti, a utilità e decoro di Roma e dell’ Italia, 
aveva occupato. D’altra parte l’idea di giustizia 
da cui era dominato, lo faceva all’occasione com¬ 
battere fieramente perché negli Istituti dei quali era 
parte, e a volte gran parte, le cose andassero co¬ 
m’egli credeva dovere. E forse questo rigore fa¬ 
ceva che egli, nel combattere, andando diritto senza 
guardare in viso a persone, troppo pronto tagliasse. 
Ma chi lo conosceva sapeva quanto ne soffrisse, egli 
che, com’ è stato detto del grande filologo san Gi¬ 
rolamo, era di quelle anime forti in cui i sensi se¬ 
veri s’ alternano e si congiungono ai delicati. E 
bene in proposito ha detto il D’Ovidio 1 : « Se 


1 Qui, come sopra, nella Commemorazione di E. M. letta 
ai Lincei dal Presidente Francesco d’Ovidio nella seduta 
del 19 maggio 1918 (.Rendiconti etc., voi. XXVII, fase. 5 0 , 
p. 177 e segg.). 
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ebbe una certa facilità a adombrarsi, talvolta senza 
che se ne potesse bene intravedere il perché, e una 
certa propensione a ritrarsi sotto la tenda, fu questa, 
si può dire, 1’ unica sua fragilità ». Ma finalmente, 
con la bella parola dello stesso amico, dirò di un’altra 
bellezza dell’ animo e della vita di lui, che dimostra 
come non invano avesse conosciuto e amasse san 
Francesco : « Signorilmente schivo d’ ogni lucro uf¬ 
ficiale o privato, signorilmente lesto a ogni dispendio 
per ciò che giovasse alla scuola e agli studj », « era 
incapace d’ affaccendarsi, anche nel modo il piu de¬ 
coroso, per cosa, anche la più giusta, che lo riguar¬ 
dasse personalmente ». 

IV. 

Era nato a Soriano nel Cimino, di padre ro¬ 
mano, di madre nativa di là, su uno dei colli di più 
ampia veduta di quella regione che nella parte mon¬ 
tana è cosi ricca di verdi ombre, e dove, nel grande 
altipiano limitato dai Cimini a mezzogiorno e dagli 
opposti colli volsinj, la storia siede davvero sotterra 
custode dei sepolcri, e sulla terra di alcuni dei più 
eloquenti monumenti del Medioevo, e si succedono 
le memorie etnische, le romane antiche, le romane 
cristiane dei primi secoli, le vestigia dell’ epopea 
francese lungo la più breve via romea, ricordi ancor 
vivi di grandi pontefici come Gregorio VII, d’im¬ 
peratori come Federico II, e frate Leone pecorella 
di Dio e santa Rosa e Dante ; e dove e il dialetto 
viterbese e i vernacoli agresti meglio conservano le 
reliquie e rendono V immagine dell’ antico latino, 
fratelli ai toscani nelle voci e nei modi, non nello 
stile e nell’ accento. Era cresciuto fino ai dieci 
anni in quell’ alta Pennabilli, capoluogo del Monte- 
feltro, tra gli alpestri monti bellissimi, là 

in tra Urbino 

e il giogo di che Tever si disserra 
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e la Marecchia senza ponti (che per arrivar lassù 
bisognava traversare ben sette volte a cavallo, o 
sulle spalle d’ un uomo, a guado) nei lunghi freddis¬ 
simi inverni, con le nevi alte che a volte costringe¬ 
vano a uscire dalle finestre anziché dalle porte, tem¬ 
perati solo dal fuoco continuo del caminetto. Ma 
neir estate quel paese si trasforma in un paradiso 
terrestre. E tale anche lo fa quasi parere la popo¬ 
lazione montanina « docile di natura, educatissima 
e sommamente gentile e amante dei forastieri », che 
« rispetta in sommo grado 1’ autorità governativa 
ed è tanto subordinata alle leggi da non dar luogo 
che di rado a contravvenirvi » 1 : caratteri che si 
riflettono nel vernacolo, che il piccolo Ernesto ap¬ 
prese coi canti e i giuochi infantili e negli ultimi 
anni gli risonava sì dolce nelle lettere di Battista 
Malatesta da Montefeltro raccolte da Agostino Fat¬ 
tori d’Acqualagna, eh’ è pure nell’ Urbinate 2 . 

Ai ricordi del Montefeltro s’ associavano nella 
mente del Monaci quelli di san Francesco e della 
Toscana. 

Di lassù, col suo Padre e la Madre, avevano nel 
giugno 1850 visitato la Verna: e il ricordo di quel 
sublime altare tra Tevere ed Arno gli rimase con 
la visione d’un riso della terra e del cielo, dal quale 
spontaneamente, nell’ esempio del Povero in cui di 
nuovo s’indiavano Amore e Morte, era nata la nuova 
parola, la nuova arte italiana. La veduta di Fi¬ 
renze che a questa seguì, e di Arezzo, Pisa e Lucca, 
aveva suggellato la viva impressione. E a questa 
forse si riconnètte il suo amore per le Laudi umbre, 
come per chiare fontanelle montanine, e special- 


1 Meni ., cap. VII. 

2 Lettere inedite di B. da M ,, Nota di A. Fattori e B. Fe- 
liciangeli nei Rendiconti dei Lincei , voi. XXVI, sez. 5*, 
fase. 3 0 . 
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mente per le drammatiche, e in genere per le rap¬ 
presentazioni sacre popolari, delle quali Pennabilli gli 
aveva offerto un esempio vivo ; come i ricordi to¬ 
scani e il desiderio della Città patria dei suoi avi 
non furono estranei all’ amore della prima nostra 
poesia d’arte e specialmente di quella toscana del 
Trecento, che si sente nelle sue rime giovanili; onde 
poi nacque lo studio di tutta la nostra letteratura nelle 
età delle origini, di cui ha lasciato, oltre tanti saggi 
preziosi, un insigne monumento nella Crestomazia . 

Aveva frequentato la prima scuola di lettere in 
Castel S. Pietro Bolognese; e da essa riconosceva 
il primo avviamento agli studj, tanto che una die¬ 
cina d’ anni più tardi, alla sua canzone per la laurea 
di Pietro Codronchi diceva nel comiato : 

Canzone, andrai. 

Per la bella Romagna ; 

E giunta là, saluterai la terra 

Che fanciullo educava il tuo poeta. 

Di fatti, là ebbe la fortuna d’ incontrare Paolo Pul- 
trini di Cento, uno di quegli umili operaj della 
scuola, che allora qua e là si trovavano, e sapevano 
educare alla correttezza e all’ eleganza e, mentre in¬ 
segnavano la lingua della primavera italiana, instil¬ 
lavano 1 ’ amore all’ Italia. Il Pultrini, che diede 
al giovanetto il primo avviamento allo scrivere, tra¬ 
sferitosi poi a Roma vi ritrovò il suo alunno scrit¬ 
tore ; e gl’ insegnò la lingua francese, che il futuro 
filologo apprese facilmente e bene, come, con non 
minore facilità, apprese in sèguito la inglese, sempre 
sotto la guida di lui : a cui inviò la bella traduzione, 
che abbiamo, dell’Elegia di Tommaso Gray Su di un 
cimitero di campagna perché glie la correggesse 1 2 . 


1 Nel foglio dov’è autografa la lettera del Pultrini, rimane 

ancora la copia della traduzione, che gli fu sottoposta: in Fase. 
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A quel bel piano solcato dalla via Emilia, ricco 
di orti e di vigneti, il Monaci tornava poi col me¬ 
more desiderio. Nella canzone già ricordata, ai 
versi riferiti seguivano questi : 

Tu là per me con reverente affetto 

Bacia la terra amata. 

L’ affetto reverente non era soltanto per la bella 
ubertà della terra, per la vita dell’ agricoltura e del 
commercio (ché « i mercati settimanali vi richiama¬ 
vano il concorso di dieci o dodici mila persone » 
per lo più romagnoli mercanti) 1 ma perché là il 
giovinetto intelligente prima era stato iniziato agli 
studj letterari e li aveva gustati, e coi primi saggi 
dati aveva destato le speranze de’ suoi ; e prima 
nel movimento degli uomini, nel commercio dei pro¬ 
dotti della terra e delle idee, aveva sentito la vita 
italiana, e insieme nel suo segreto i primi moti e 
gli affetti d’ una vita del cuore e dello spirito. E 
non senza che il cuore se ne compiacesse, il filologo 
maturo aveva riconosciuto in Bologna, come in fondo 
già Dante, il focolare di cultura dove prima s’ era 
elaborato il volgare illustre, cioè la lingua delle 
scienze e delle arti, del diritto e dell’oratoria, dei- 
fi epistole togate e della poesia aulica. 

E da Imola gli doveva poi venire a Roma, com¬ 
pagno negli studj giuridici, Pietro Codronchi, fi a- 
mico del poeta Giambattista Maccari, che a lui ma¬ 
lato a morte aprì, in Imola, la casa sua. Da Lugo 
il compagno nei primi studj storici e filologici, amico 
del cuore e quasi fratello d’armi, Luigi Manzoni, 
figlio di quel conte Giacomo di Mordano, « nel quale 
tutti ricordano », scriveva il Monaci, « oltre V in¬ 
signe bibliografo, il venerando patriota, cui Roma 


1 Mem cap. X. 
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va debitrice di non aver perduto nel 1849 le grandi 
collezioni dei Musei e delle Gallerie vaticane ». 

Né, dei paesi che il Padre ebbe in governo e 
dove egli dimorò fanciullo, è da dimenticare Sar- 
nano nel Maceratese, in quelle Marche, onde poi 
gli doveva tornare, da Ascoli, coi suoni e le forme 
dialettali della Marca Picena, quella vetusta storia 
popolare di s. Alessio, che cosi amorosamente illu¬ 
strò, quasi uno di quei canti che erano esempj di 
vita e di poesia a san Francesco e al marchigiano 
Rex vcrsuum mutatosi a S. Severino in giullare 
di Dio. 

In queste circostanze sempre nuove, in questi 
varj e vivi consorzj che gli fecero sentire 1 * Italia, 
« egli fu allevato tra le cure amorevoli de’ suoi Ge¬ 
nitori, che lo amarono di sincero amore, e nulla 
trascurarono onde dargli un’ educazione solida e 
verace, quale a giovinetto bennato si conviene ». 
Così egli stesso, in una narrazione « della propria 
vita e de’ propri pensieri » l y che giovane aveva 
cominciato sotto il nome di Giacomo Luciani ad 
imitazione di Giacomo Leopardi. 

Come questa educazione fosse veramente « so¬ 
lida e verace », non s’ intende senza avere un’ idea 
dei Genitori di lui, specialmente del Padre, che fu 
carattere di impronta nobile e forte, e un’ impronta 
simile seppe dare ai suoi figli. 

Nato d’un valente medico romano, ma nipote 
d’ avo toscano pur medico, e d’ una gentildonna di 
S. Gregorio, paesello tra i monti tiburtini e i pre- 
nestini, dove rimasto orfano passò con 1’ amata sua 
madre l’infanzia e parte dell’ adolescenza, dottore 
nelle leggi civili indi avvocato, chiamato ancora gio¬ 
vane in paesi di provincia ad ufficj di magistrato 


1 Nella Cart.y dopo le Lettere. 
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e di governo, ben presto si dimostrò nato ad essi, 
per la coscienza viva e il senso della responsabi¬ 
lità, che gli faceva affrontare fatiche e pericoli purché 
le cose pubbliche procedessero secondo giustizia, 
mantenendo l’ordine con la fedele applicazione delle 
leggi, mirando al bene delle popolazioni dategli a 
reggere, e anche alla loro sodisfazione : retto, serio, 
equanime, energico, immobile nelle sue risoluzioni, 
senza paura, fedele fino alla morte : era tempra di 
romano antico. 

La Madre, d’onorevole famiglia di Soriano, edu¬ 
cata in un conservatorio di Viterbo, era, per quel 
che si può raccogliere dalle Memorie di Anacleto, 
gentile, delicata, pia, amante del Marito e d’ un af¬ 
fetto straordinario e più che materno per i figli. 

Di questi figli, con quanto amore fosse da loro 
curata l’educazione, lo dice il fatto che Anacleto 
Monaci, venuto via da Castel S. Pietro, come crede 
suo dovere, nel luglio del *59, mandato governa¬ 
tore prima a Piperno, poi ad Alatri, mentre Erne¬ 
sto doveva rimanere in Roma a continuarvi i suoi 
studj, « non stette perplesso un momento, andò dal 
Ministro dell’ Interno e a chiare note gli disse che 
non sarebbe andato in Alatri, perché aveva una 
famiglia da educare » ; come già reduce da Piperno 
gli aveva detto, che intendeva chiedere il ritiro da¬ 
gl’ impieghi e rimanere in Roma a questo unico 
scopo, andando incontro a un grave danno eco¬ 
nomico, ma non volendo il danno morale dei figli. 
Accettò poi il governo di Frascati, dove « poteva 
agevolmente stare a contatto col figlio » suo Erne¬ 
sto 1 : poiché egli sapeva bene, che prima causa d’una 
buona educazione è l’esempio, e condizione perché 
gli esempj e 1 fatti che dicono i pensieri e i sacri- 


1 Memorie cit. 
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fizj dei genitori siano efficaci nei figli, è, quanto 
è possibile, la presenza, e la ordinata e tranquilla 
vita comune, sicché gli esempj siano appresi senza 
molte parole. Quella di Anacleto Monaci era in¬ 
somma una famiglia, dove il padre e la madre coo¬ 
peranti tutta la vita ad un fine, con certo indirizzo, 
avevano saputo non solo mantenere V ordine, ma 
custodire vivo il vincolo degli affetti, per i quali 
i doveri, i servigj reciproci e i sacrifìzj alla vita 
comune, si compiono per amore, con gioja. 

Fu questa la preziosa eredità che Ernesto Mo¬ 
naci ricevè dal nobile Padre suo e dalla Madre: 
la pietra del focolare ferma, col fuoco e l’acqua, 
secondo V antica mente italica simboli dell’amore e 
del pudore, con l’anello della fede e il giogo delle 
leggi domestiche soave all’amore, custoditi fedel¬ 
mente, nella luce d’una Verità immutabile, che in 
pratica è il principio della libertà e dell’ ordine, di 
tutte le virtù sociali. 


V. 

I nomi che in questi anni giovanili s’incon¬ 
trano più spesso, come d’amici del Monaci, dicono 
eh’ egli era compagno negl’ intendimenti civili e 
nell’ educazione datasi di cittadino e di scrittore, ad 
alcuni dei poeti di quella compagnia (tutta in prin¬ 
cipio di alunni d’Angelo Maria Rezzi, ai quali poi 
si aggiunsero altri più giovani) che si chiama Scuola 
romana. Pietro Codronchi, nel cenno della Vita 
premesso alle Poesie di G. B. Maccari edite ad 
Imola nel '6g, dice che il Monaci e lui furono ac¬ 
colti tra i Sodales del Caffè Nuovo, benché tra i più 
tardi, o insieme, o a breve distanza. A dar solo un 
indizio di questi rapporti, riferirò un tratto di let¬ 
tera del Monaci al Codronchi, dell’agosto 1868 : 
lettera che illumina la fine immatura del più sem- 
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plice, nel suo senno italiano, e puro e soave poeta 
di quella cerchia, la quale tutta dimostrò la recon¬ 
dita gentilezza di Roma. Si noti che nello stesso 
foglio dov’ è la minuta di questa lettera, ve n’ è 
un’ altra ad Achille Monti, dove gli si dà la notizia 
richiesta d’ una « Villa Tuscolana », in cui villeg¬ 
giava « Papa Boncompagno »: eh’è pur ricordo di 
quella scuola, cioè d’una nobile famiglia romana 
partecipe agli affetti che n’eran la vita. « L’altro 
giorno, prima eh’ io partissi da Roma, vidi il nostro 
buon Giovannino Maccari, il quale mi disse che in 
breve sarebbe partito per Imola, ove veniva a passare 
un po’ di tempo con te. lo gli ho augurato dal fondo 
del cuore un felice viaggio, e mi conforto sperando 
che la tua cara compagnia e 1 * aria salubre di Ro¬ 
magna gli rifioriranno quella gracile salute, che 
tanto tiene trepidanti gli amici suoi ... ». A Imola 
invece la malattia del Maccari s’ aggravò ; tornato 
a Roma, il 14 ottobre di quell’anno egli « fini di 
penare ». Così Domenico Gnoli nelle sue memorie 
dei Poeti della Scuola romana L . Tra i quali bril¬ 
lava la sorella di lui Teresa Gnoli Gualandi, che « al 
signor Ernesto », nel marzo del ’68, inviava una pic¬ 
cola ode a ricordo d’ una bambina morta, dove si 
sente il dolce e accorato « trillo di lodola », che il 
fratello poeta lodava in lei. 

Dalla natura così temprata italiana e romana, 
dall’educazione « solida e verace », dagli studj del 
nuovo e dell’ antico, da queste prime fonti e aure 
di vita, da questi paesi e popoli amati, da tali tra¬ 
dizioni e costumi, Ernesto Monaci, entrato nel campo 
degli studj letterarj con una facoltà artistica che 
gli dava la nitida fedele visione delle forme, e spe¬ 
cialmente cercava la riproduzione di quelle già tro- 


1 Bari, 1913, p. 40. 





34 


G. SALVAVO RI 


vate dall’ arte più che trovarne di nuove, con 1* in¬ 
clinazione romana all* archeologia e alla storia, era 
naturalmente avviato alla storia della « seconda ci¬ 
viltà latina », agli studj romanzi. Ritrovare l’im¬ 
magine di Roma nella varietà delle memorie, delle 
tradizioni e dei parlari, e dell’ Italia tutta e degli 
altri paesi neolatini ; e nelle loro lingue e nelle let¬ 
terature osservare come si delineino e si fermino i 
sembianti della nuova Italia e delle altre nazioni so¬ 
relle : era la sua vocazione, che in una natura viva 
e in questo campo pratica, qual era la sua, natu¬ 
ralmente si compiva nell’ insegnamento, con la mira 
al bene dei giovani. Roma, nel decennio tra il ’6o 
e il ’7o, gli détte altri esempj e altri impulsi che lo 
condussero allo stesso lavoro. 

La poesia dei monumenti e delle rovine di 
Roma antica, quella dei Cimiteri e dell’arte cristiana 
dei primi secoli, dava allora luogo alla scienza del¬ 
l’archeologia cristiana: G. B. De Rossi, continuando, 
ma da innovatore, e compiendo, un lavoro comin¬ 
ciato da due secoli e mezzo, ripreso nel XIX, por¬ 
tava alla luce tutto un mondo ignoto, con la Roma 
sotterranea e le Inscriptiones ckristianae; testimo¬ 
nianze dalle quali usciva confermata, chiarita nel suo 
ordine, spesso fatta ex integro o rifatta, la storia della 
Chiesa primitiva e delle origini della Civiltà cristiana. 
Il modo tenuto da lui negli studj archeologici, era 
quello di non disgiungere l’archeologia dalla storia, 
non solo giovandosi dei monumenti a chiarire, a ri¬ 
costruire, o a costruire, la storia; ma della storia a 
illustrare e conoscere i monumenti. Di più, egli 
non disgiungeva le età con modo invidioso ; come 
se, per esempio, nei tempi da lui presi specialmente 
a investigare, le antiche sole meritassero considera¬ 
zione, disprezzando le grosse e oscure seguite : ma 
le memorie dei fatti e dei costumi cristiani antichi 
cercava dove sono, serbate, non solo nei monu- 
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menti coevi, bensì affidate alla tradizione orale e alla 
scritta, trasmesse, di proposito o no, negli scritti del 
Medio evo. 

Nella stessa famiglia Monaci, era chi portava un 
primo albore dei nuovi studj, uno zio d’Ernesto, 
che, quando questi era ancora giovanetto, aveva 
raccolto le Memorie del martirio e del ciilto di 
S. AgJiese dai documenti e monumenti dei primi 
secoli cristiani e del Medio evo : « vecchi tesori », 
com’ egli diceva, « preziosi nelle memorie che gli 
antichi ci hanno di essa tramandate ». E quando, 
a far gustare i prodotti letterarj del Medio evo, il 
Monaci volle metterli sotto gli occhi nostri inalte¬ 
rati, anche nella forma grafica eh'essi hanno negli 
originali dei codici che primi, o unici, li conservano, 
mosso forse dal ricordo dello zio Filippo, scelse ap¬ 
punto il Mistero provenzale di S. Agnese. Del 
resto, che il Monaci non sia rimasto estraneo a tali 
studj lo prova il fatto che uno de' suoi corsi sco¬ 
lastici, quello dell'anno 1898-'99, è sull’antica let¬ 
teratura cristiana; e vi si trattava specialmente della 
letteratura popolare dei primordj del Cristianesimo, 
degli apocrifi biblici ed evangelici, della didattica 
religiosa, dei simboli e delle allegorie, e della lirica 
cristiana primitiva. 

Nella Roma chiusa d'allora, altri v’erano che 
rappresentavano degnamente gli studj, seguendo l'in¬ 
dirizzo positivo che dalle scienze fisiche era pas¬ 
sato alla storia, alla filologia, alla giurisprudenza, 
alle arti. Lasciando i nomi insigni nelle scienze 
che non furono sue, tra i professori che il Monaci 
udì studente di giurisprudenza nell’ Università di 
Roma, non si può dimenticare Ilario Alibrandi, l’insi¬ 
gne romanista filologo onorato da Vittorio Scialoja; né 
quello di Ludovico Visconti, di cui il giovane amante 
degli studj archeologici e storici segui probabilmente 
le lezioni con quello stesso « amore », che le aveva 
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seguite il giovane Luigi Manzoni, prendendone la 
passione per gli studj di storia dell’ arte. 

Cosi se, con quello del Monaci, si raccolgono 
i nomi più insigni che Roma ha dato, negli studj 
storici e filologici, dopo il *70, si vedrà che è tutta 
una famiglia che uscì dall’ antica Roma ad essi av¬ 
viata coi senso del vero dei fatti e la mira all’inal¬ 
terata visione di esso, e specialmente nella storia 
a quella « pura visione del passato », che allo sto¬ 
rico degno è il premio delle pazienti ricerche e 
della lunga meditazione, onde i fatti particolari si 
ordinano e si ricompongono nella splendida integrità 
che da sé ne manifesta il disegno. Basta rammen¬ 
tare, oltre il Monaci, per la storia Oreste Tommasini, 
Ignazio Guidi per la filologia orientale e Domenico 
Comparetti per la classica. Ed è da notare che 
tutti, pur facendo tesoro del nuovo che veniva d’ 01- 
tr’ Alpe, conoscitori come sono, o erano, delle lingue 
e letterature straniere, son custodi e continuatori 
delle tradizioni italiane. 

Si cercherebbe invano, nella Roma anteriore al 
’70, il filologo germanico peregrino, o anche l’opera 
filologica venuta di Germania, che abbia dato esem¬ 
pio e avviamento al Monaci ne’ suoi studj romanzi. 
Egli non apprese il tedesco se non dopo quell’anno, 
e solo nel giugno di quell’anno commise al Loe- 
scher a Firenze la Introducimi à la grammaire des 
latigues romaues di Federico Diez nella traduzione 
di Gaston Paris, e l’altra opera di lui su La poesia 
dei Trovatori sempre nella traduzione francese : anzi 
la Introdnction fu trattenuta a lungo presso il Cen¬ 
sore romano, e non la potè avere (racconta il Parodi) 
che dopo il 20 settembre \ 

Ma bene ancora spiccano in luogo cospicuo nella 
sua libreria le Opere complete di Ozanam nell’ edi- 


1 Vedi II Marzocco del 12 maggio 191S. 
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zione cominciata a Parigi nel 1859, con alcuni vo¬ 
lumi di ristampe posteriori, che però non vanno oltre 
il ’óz : edizione curata da Giangiacomo Ampère, 
che il Monaci sapeva professore di lingua e lettera- 
tura francese su quella cattedra dove poi s’assisero 
prima il padre poi il figlio Paulin e Gaston Paris, 
e che nella cura di quell’edizione si dimostra, quale 
egli era, amico e quasi fratello di quel singolare 
successore di Fauriel nella stessa università sulla 
cattedra di lingue e letterature straniere. E, se si 
apre il volume più usato degli otto, che comprende 
i Poètes franciscains e Les Sources ftoètiques de la 
Divine Comédie , due capitoli si trovano vivamente 
segnati e postillati, quello su s. Francesco e quello 
sulle Laudi di Iacopone : segni e postille che dimo¬ 
strano com’ egli nella sua gioventù avesse sentito 
la luce e la vita nova portata dall’ Uomo nuovo 
d’Assisi e si fosse seduto « alla mensa della pietra 
così bella e della fonte così chiara ». 

Per questa e altre prove che or ora ci si offri¬ 
ranno da sé, si può dir certo : fu lo Storico della 
Poesia francescana e della Filosofia di Dante, che 
lo innamorò di questa « scienza nuova » dei pro¬ 
dotti della mente umana, che rispecchiano anche i 
fatti della volontà, ' quali sono le letterature « stu¬ 
diate per sé », cioè come serie di documenti por¬ 
genti prove e indizj a conoscere nell’intimo l’anima 
umana e l’andamento delle cose umane nel mondo. 

Se poi raccogliamo le idee che lo storico della 
Civiltà cristiana (ché Ozanam tale fu, quantunque 
della grande opera disegnata non abbia lasciato che 
frammenti) ha tracciato come norme all’ ufficio dello 
storico filologo, ritroveremo tutte quelle che furono 
luce alla mente dello storico e filologo romano. 
Le raccolgo qui perché esse formarono l’abito della 
sua mente, anche senza che egli, che non voleva 
essere filosofo, se ne rendesse sempre ragione, e 
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perché, attraverso Ozanam e i filologi romantici, 
esse risalgono al Vico 1 . 

Ritrovare 1 ’ unità della tradizione letteraria. Dar 
forma di scienza allo studio delle letterature consi¬ 
derate per sé, cioè alla storia dei prodotti deir arte 
umana, sempre importanti anche nelle forme meno 
insigni, per i quali quella tradizione si custodisce 
e si trasmette ; e delle lingue e dei parlari volgari, 
che raccolgono la somma delle tradizioni più sane 
e però sono i testimonj autorevoli e vivi degli an¬ 
tichi costumi dei popoli, e delle tradizioni tutte e 
d’ una nazione e del genere umano « ricercandovi 
per entro le sublimi manifestazioni del vero », cioè 
della Verità intima allo spirito umano, che ne illu¬ 
mina la coscienza, derivandone « copia d’ argomenti 
a illustrare la storia dell 1 umanità », cioè la legge 
generale della storia e il consiglio della Provvidenza 
che la governa . Ricostituire cosi quel patrimonio 
di verità, che, « posto in luce dall’arte », o natu¬ 
ralmente come nelle lingue, o per riflessione più o 
meno consapevolmente nelle opere degl’ingegni sin¬ 
golari, è T eredità di sapienza poetica e di prudenza 
familiare e civile che i popoli si trasmettono, sempre 
ammaestrati e sempre insegnanti, compiendo un la¬ 
voro connine . Custodire con memoria fedele le 
forme fisse prese da tali ordinarie e straordinarie 
manifestazioni continuate con lenta mutazione nei 
secoli, accertando così anche il nascere di cose e 
idee nuove in nuove forme ; e la visione e la co¬ 
gnizione dei monumenti e dei documenti nei quali 
esse sono fermate, resa con fedeli riproduzioni co¬ 
mune e durevole, congiungere con la storia degli 
avvenimenti pubblici. Ritrovare così « il nesso 
che congiunge la storia letteraria alla civile ». E 


1 Tra virgolette, qui, sono riferite le parole del Monaci; 
in corsivo quelle di Ozanam. 
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questo, amando tutte le età ugualmente, perché 
« tutte serbano qualche parte del vero, che esso », 

10 storico, « persegue e che dee ricomporre nella 
sua interezza » ; e la preferenza, se mai, data ai tempi 
e ai punti più oscuri, e specialmente alle età delle 
origini, per investigare delle opere più insigni e delle 
forme più splendide « le ragioni del nascere » e i 
modi e le leggi del progredire » : e per questo, dei 
tempi nuovi, preferito l’evo medio, « in cui vicino 
alla decomposizione dell’antico comincia il germinare 
del nuovo, quel nuovo che, dopo tutto, sarà la vita 
moderna »; ma con la mira all* intervallo che e tra 
le due epoche della storia del mondo , cioè all’ unità 
della storia. 

Questi ufficj dello storico filologo noi li troviamo 
già definiti da Ozanam con parole che all’occasione 

11 Monaci fece sue, come nel Proemio alla Rivista 
di filologia roma?iza del 1872 e nella memoria di 
Ludovico Traube del 1907. 

Ora, ricostituire la tradizione letteraria d’un po¬ 
polo o d’una civiltà, significa raccogliere il tesoro 
della sapienza poetica, che n’ è la luce, e congiun¬ 
gere nel suo raggio le verità morali e le certezze di 
fatto della coscienza e dell’ esperienza : onde, con 
la conoscenza delle circostanze reali nei casi singoli 
e la memoria e la previdenza, cioè con la « scienza » 
che il Tommaseo ha chiamata « del desiderio » S 
nasce nei genitori e nei maggiori, o in quelli che 
tali sono di cuore e di fatto rispetto ai minori, il 
consiglio della sapienza paterna e materna, e nei 
legislatori e negli uomini di governo il consiglio 
della prudenza giuridica e civile, che è dei patres , 
o dei constdes : sicché il Monaci tornò per gli studj 
filologici, come Ozanam e il Tommaseo, a sentire 


1 Nei versi La Donna, a George Sand. Se ne veda la 
prima forma nelle Poesìe raccolte dopo le Memorie poetiche . 
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in una sapienza e in un consiglio superiore a quello 
della debole ragione individua, e che questa avva¬ 
lorano, non la distruggono, il principio d’ autorità 
che una « falsa ragione » a lui aveva distrutto. 

Ma noi ritroviamo l’idea dominante la mente del 
filologo romano, quando leggiamo Ozanam nel breve 
proemio al suo Dante segnare uno scopo e un in¬ 
dirizzo alle ricerche sulle origini del Rinascimento 
e della Civiltà moderna : « Ces recherches doivent 
etre faites de plus près », cioè più vicino alla fonte 
che non siano in Francia o in altri paesi. « On les 
doit poursuivre sur leur terrain naturel en Italie, 
dernier asile de 1’ antiquité, premier foyer du moyen 
àge. C’est là qu’on peut se donner le spectacle 
de la plus mémorable transition qui fut jamais. 
Quelles phases les lettres parcoururent durant onze 
cents ans, dépuis la décadence latine jusqu’aux pre- 
miers écrits en langue vulgaire? Comment l’esprit 
humain dépouilla ses habitudes pa'fennes pour re- 
vètir un caractère nouveau? si ce fut par la mort, 
par un sommeil, par un travail silencieux. C’est 
cette révolution que nous entreprenons de décrire, 
en cherchant dans ses longues péripéties à retrouver, 
s’ il se peut, V unite de la tradition littéraire ». 

Cosi dunque e la via generale della filologia e 
la particolare della storia moderna ricondussero il 
Monaci all’Italia, e anche lui vide il focolare della 
civiltà non mai spento solo in Italia, dove questa 
tradizione si custodì. 

Ma egli progrediva e determinava di più ; dal- 
l’Italia a Roma: alla Città che, e per l’antico e per 
il nuovo, e per la luce umana che porta in sé, spe¬ 
cialmente dello jus e delle leggi, e per la divina, è 
madre di tutta la civiltà moderna, e si ritrova non 
estranea mai ad alcun moto di essa, dovunque s’inizj, 
anzi sempre, o iniziatrice, o socia e moderatrice. 
Questa l’idea che fu luce d’ogni suo lavoro, che 




RICORDI 


4i 


gli fece curare con amore indicibile quelli che in 
qualche modo servivano a far conoscere il parlare, 
la letteratura, le memorie di Roma, particolarmente 
nel Medio evo, ma non chiudendosi in esso: Italia 
e Roma : e la significò nel segno che scelse per la 
Società filologica romana , la moneta rappresentante 
r Italia antica che ripete da Roma lo jus civitatis 
nella guerra sociale, con le parole del cuore di Vir¬ 
gilio : antiquam exquirite matrem. 

VI. 

A vivificare una mentalità cosi formata, vera¬ 
mente neir intimo italiana e romana, altri semina 
fiammae li diede dal suo seno la Roma del Rina¬ 
scimento, la Roma del Divino Amore ; e questo 
dopo il '70. Chi primo gl’indicò il codice vaticano 
4803, da cui egli trasse il Canzoniere portoghese , 
gli scoperse un tesoro : quello dei manoscritti di An¬ 
gelo Colocci, e dei raccolti da lui e dei trascritti o 
fatti trascrivere da lui : perché egli vi ritrovò Fanello 
a cui ormeggiare la sua barca di filologo, da cui, 
cioè da riva italiana e romana, sciogliere per l’alto 
mare degli studj moderni. Lo studio dei manoscritti 
colocciani gli diede la certezza di continuare negli 
studj suoi e nel metodo di essi, che gli si faceva 
sempre più chiaro, una non interrotta tradizione ita¬ 
liana: e quindi la certezza che viene dall' autorità, 
dal consenso dei secoli. Mi si conceda soffermarmi 
su questo punto, che so accennato solo di fuga 
dal Rajna 4 , perché questo ci dà il filo a dimo¬ 
strare che il Monaci, accettando e facendo proprio 


1 Nella commemorazione fatta di E. M. il 2 giugno 1918, 
pubblicata in Archivio della R. Società romana di storia pa¬ 
tria , XLI, 311. 
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ogn’ incremento e perfezionamento che veniva di 
fuori, fu però, negli studj di filologia, per disegno 
e per metodo, essenzialmente italiano. 

Esplorando i manoscritti del Colocci, preziosa 
eredità lasciata da Fulvio Orsini alla Vaticana, egli 
si trovò innanzi al gran lavoro rimasto nell’ ombra, 
ma non ignoto agli studiosi dei secoli succeduti al 
suo, di quest’ uomo geniale infaticabile, che primo 
disegnò e cominciò una storia della lingua « co¬ 
mune », una dell’ antica poesia italiana, e una della 
poesia latina cristiana e popolare nel Medio evo; e 
spese tutta la vita a raccogliere materiali per que¬ 
ste tre opere, con le quali, si può dire, comincia la 
filologia moderna. 

Quanto alla prima di esse, non credo che il Mo¬ 
naci conoscesse l’intento del filologo jesino, ch’era 
quello di compilare una grammatica e un vocabo¬ 
lario della lingua comune, cioè di quella che sotto 
Leone X e Clemente VII era prevalente nella Corte 
di Roma; ma certo ammirò il metodo nuovo, che 
ben si può dire storico, portato dall’umanista filo¬ 
logo nello studio d’una lingua. In quel prezioso 
zibaldone che è il manoscritto vaticano 4817, da cui 
il Monaci trasse per l’Archivio paleografico i « no- 
tamenti » che ci han serbato il nome di Cielo dal 
Camo 4 , egli trovò raccolte e comparate in altre nu¬ 
merose ricche note tante voci, forme e costrutti 
« vernacoli » e « comuni », e rilevate anche le te¬ 
nui differenze dei suoni e le loro rispondenze nei 
parlari popolari italiani; e chiamate a confronto an¬ 
che le altre lingue letterarie neolatine e la greca e 
le germaniche : e questo con l’intento che ho detto 
e che, anche se non è sempre palese, dà fin d’allora 
a quelle ricerche e a quello studio un’iniziale forma 


1 Vedi Bibliogr ., nn. 54 e 167. 
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di scienza; in modo cioè da ristabilire il concorso 
nel quale naturalmente dai cólti parlanti e scrittori 
era stata fatta la scelta d’una voce, d’una forma, 
d’un suono accettati nell’uso comune. Il Monaci 
insomma vide che il Colocci aveva portato nello studio 
delle lingue la comparazione e la storia, cioè le due 
novità che si credono venute a noi dalla Germania 
tre secoli dopo; quantunque egli sapesse bene, e ri¬ 
conoscesse, i perfezionamenti portati dalla diligenza 
e dalla costanza germanica negli strumenti d’accer¬ 
tamento e d’osservazione delle voci e delle forme 
del parlare, ordinate secondo i luoghi e il tempo, 
considerate in ogni singolo suono; che han dato di 
accertarne le mutazioni e le alterazioni men libere, 
cioè quelle prodotte dalle condizioni imposte all’uomo 
dai suoi organi: per le quali in parte, ad esempio, 
nel territorio neolatino (come già osservava san Gi¬ 
rolamo) ipsa latinitas quotidie locis mutatar et te?n- 
pore . Ma, tornando al Colocci, è giusto dire che 

egli, per la considerazione e 1* amore dei parlari po¬ 
polari, cioè dei « popoli » italiani, e il riconosci¬ 
mento della regolarità e bellezza delle loro forme, 
aveva preso le mosse da Leon Battista Alberti: 
fatto che sempre più dimostra come dalle viscere 
della mente italiana sia nata la nuova filologia. 

S’aggiunga che il Colocci (come dimostrano le sue 
schede legate nel ms, 4831) aveva messo mano anche 
a una storia della nostra antica poesia volgare per 
biografie, con notizie preziose (come quelle su Cecco 
d’Ascoli) e fine osservazioni sull’opera d’ogni-poeta, 
e la cognizione cercata di tutte le opere, non solo 
delle poetiche (come degli scritti giuridici di Cino), 
che dicono le ricerche fatte e la ricca mèsse ch’egli 
se n’aspettava. 

Lascio i frammenti dell’altra storia, cioè della 
poesia ritmica e della rima nel Medio evo. Ma 
qui non si può dimenticare che per le altre due 







44 


G . SAL VA D ORI 


opere il Colocci raccolse e studiò (e chi sa con quante 
ricerche, con quali « tutt’ altro che materiali fatiche » 
e a che prezzo) non pochi dei più preziosi canzonieri 
e libri di rime antichi italiani, provenzali e francesi 
e spagnoli, e i due portoghesi che il Monaci pub* 
blicò l . E non si può non essergli riconoscenti 
d’averci tra gli altri raccolto e serbato il prezioso 
e ricco canzoniere antico italiano, eredità della pri¬ 
mavera fiorentina nel secolo XIII, d’uno dei vecchi 
Medici e del Cavalcanti e di Dante, nel codice 3793, 
che il Monaci primo accuratamente descrisse per il 
D’Ancona e il Comparetti 2 , che ne preparavano 
l’edizione « critica » da una copia, e primo ne curò 
con alcuni suoi alunni della Società filologica romana 
un’edizione letterale fedele. 

Del lavoro di Angelo Colocci, che iniziò la tradi¬ 
zione filologica romana (la quale poi, trasmessa senza 
interruzione alle età succedute fino al Crescimbeni e 
al Gravina, tornò a Napoli al Vico), il Monaci si può 
dire abbia ripreso a parte a parte il disegno, nella 
raccolta e nello studio dei materiali per la storia di 
quella che egli chiamava « seconda civiltà latina ». 

Ma il seme della fiamma credo gli si comuni¬ 
casse al cuore da una pietra più profonda che la 
soglia degli Orti colocciani: dalla pietra che sovrasta 
come altare a una tomba, in quella Vallicella dove, 
come ha sentito V amico suo Pio Rajna, pare che 
debba aleggiare il suo spirito ; non solo perché là, 
nelle stanze della biblioteca vallicelliana, per opera 
sua trovò la sua sede la Società romana di storia 
patria e ve l’avrebbe trovata l’Istituto storico ita¬ 
liano, ma perché là, com’ egli ben sapeva, lo Spirito 
della Riforma italiana nato col Divino Amore nella 
cerchia in cui s’educò Angelo Colocci, continuato 


1 Vedi Bibliogr., nn. 28 e 47. 

2 Vedi Bibliogr ., n. 26. 
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nell’ Oratorio, riconducendo al vero dei fatti, e nella 
storia allo studio delle origini cristiane, aveva ini¬ 
ziato la storia nuova, fondata sui monumenti e i do¬ 
cumenti, la narrazione dei fatti criticamente accertati, 
sicché il Baronio era risalito primo alle fonti della 
storia e della letteratura medievale ; e là il Modio 
aveva rimesso alla luce le Laudi di Iacopone con 
religiosa fedeltà, non solo alle forme del parlare, ma 
anche alle grafiche, dell’esempio da cui le esem¬ 
plava ; e di là il Bosio era mosso a scender primo 
con intento di storico nei cunicoli delle Catacombe 
per trarne in luce la Roma sotterranea, e cioè i mo¬ 
numenti delle Origini cristiane, o della nuova « Ci¬ 
viltà latina ». 


VII. 

Lo scrittore artista, il filologo, il cittadino, l’uomo, 
fanno nel Monaci uno: né era lui regno diviso, né 
ebbe quell’ abito di mente che viene da una filosofia 
non sana e che divide l’uomo in pezzi per cercarne 
nei pezzi la vita. Senza dubbio egli si prescrisse 
fermi limiti alla sua attività di filologo e di storico: 
cioè non volle entrare come critico nell’ intimo, dove 
le parole e comuni e singolari si formano, e fu cau¬ 
tissimo nel risalire dai fatti particolari ai generali, 
agli universali, e non volle tentare le alte regioni 
della scienza e della filosofia. Ma anche in questo 
fu la coscienza, cioè la conoscenza, di sé e l’amore 
del vero, che lo guidò, e gli vietò d’arrischiare, non 
solo sé ma i giovani che lo seguivano, nell’ alto 
mare pericoloso, senza carta e senza bussola ; di 
tentare il volo in un cielo dove tanto facilmente 
alla temerità presuntuosa e imprudente cadono le ali 
della fantasia. Insomma, pur ammirando altri che 
potevano avere le condizioni a simili imprese, egli 
non volle mancare alla fede di custode del deposito 
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che gli era stato affidato. E la modestia nell’ in¬ 
dagare e nel concludere gli détte di custodir vivo 
il suo cuore di padre, d’ amico, di cittadino : questa 
fonte degli affetti che poi, com’egli disse, è anima 
della scienza stessa. 

L’ultima volta che io lo vidi, fu la vigilia del 
Natale di Roma, del 1918. Era seduto ai piedi 
al suo letto, e a capo, di fronte a lui, sedeva l’a¬ 
mico suo Francesco D’ Ovidio. Nel volto affilato 
dalla malattia, che però di nulla ne aveva alterato 
la senile bellezza, era un raggio di vita che luceva 
dall’anima, e che, a chi non aveva l’occhio per ve¬ 
dere oltre la faccia delle cose, poteva dare speranza 
di guarigione. Il colloquio con l’amato Compagno 
di lavoro e con l’antico alunno fu cordialissimo. 
Prima di congedarmi, io gli dissi: - Domani è il 
21 aprile professore; e speriamo che da domani co¬ 
minci a risalire, Lei che è stato il Custode delle 
memorie di Roma. - E il D’Ovidio, scherzando: 
- Anzi, uno dei Mirabilia Urbis Romae . - Biso¬ 
gnava vedere con che sorriso egli rispose alle af¬ 
fettuose parole : pareva che abbracciasse nel cuore 
tutte le cose che gli erano state più care,„gli Amici, 
gli Alunni, gli studj prediletti, la Famiglia, la Città 
di Roma, l’Italia, e sentisse, alla somma della sua 
vita, che essa non era stata inutile in bene. Di 
fatti, egli fu Custode vivo e fedele di cose vive, e 
insegnante e scrittore simile al Padre di famiglia 
che trae dal suo tesoro le cose nuove e le antiche. 

Roma, 21 aprile 1919. 


Giulio Salvadori. 
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La ricordiamo ancora, ed è forse per molti di noi 
uno de’ più cari ricordi della nostra giovinezza tra¬ 
scorsa, quella sua lezione nell’ ora mattutina alla 
Sapienza, in una delle ultime aule, che s’aprono, in 
fondo, sul corridoio del primo piano. Il maestro 
dall’ alto dominando con la sua dolce e severa figura 
quell’accolta di studenti, composti in un’ascoltazione 
rispettosa, parlava con garbo, senza vana ostenta¬ 
zione, con voce chiara ed uguale ; e per quanto 
svariata fosse la specie degli argomenti, la sua parola 
giungeva sempre franca e persuasiva. 

Forse non in altro atteggiamento della vita ebbe 
il Monaci maggiore autorità, quanto nella scuola, alla 
quale partecipava con tutto il fervore dell’ animo. 
Poiché egli è stato soprattutto un grande maestro, 
che l’operosità dell’ ingegno elettissimo ha volto a 
profitto dell’ insegnamento superiore italiano, in cui 
ha diffuso con signorile larghezza ciò che in lunghi 
anni di studj scientifici era venuto tesoreggiando. 

Fu suo metodo nelle lezioni d’un corso annuale 
scegliere ad argomento una parte della linguistica 
o della letteratura da trattare compiutamente, con 
ogni diligenza, per richiamarvi e ordinarvi tutto ciò 
che fin lì s’era da altri indagato e concluso e che 
quasi costituiva un’eredità dottrinale, generalmente 
accettata e acquisita alla scienza, per poi correggere 
giudizj di fatti e aggiungere con analisi acuta quanto 
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era frutto delle sue ricerche. Così perveniva a 
conclusioni spesso nuove, che mutavano 1’ aspetto 
delle questioni e che gettando luce su fatti o igno¬ 
rati o trascurati davano adito a nuove indagini, a 
cui volenteroso spronava di continuo gli alunni. 

Tali, ad esempio, gli studj da lui promossi sulla 
Schola cantorum, sull’ origine della ballata, sui Dia- 
logi gregoriani, sull’ epistolario d’Abelardo e sulle 
versioni latine della Bibbia. 

Procedeva nell’ esposizione con ordine perfetto e 
con pari chiarezza, ciò che mostra il pieno dominio 
della materia; in modo che sì nella lezione storica 
o grammaticale, sì nella lettura o nell’ esame d’un 
testo antico, tutto ciò che potesse in qualche guisa 
ricollegarsi al fatto narrato o alla parola dello scrit¬ 
tore, come commento dichiarativo o come compara¬ 
zione analogica, era dal Monaci richiamato. Per¬ 
tanto intorno al dettato del cronista o alla poesia 
del trovatore la filologia e la storia erano indotte a 
cooperare quasi in armonia, e il testo ne riusciva 
in ogni punto copiosamente illustrato. Ricordo 
a tal proposito la sua lezione sulle origini della go¬ 
liardia e quella su Jaufre Rudel, in cui la vita e la 
leggenda del trovatore fu accuratamente investigata 
col sussidio di quanti v’avevano volta l’indagine fino 
al discorso che il Carducci aveva pronunziato pochi 
giorni innanzi. Poiché fu così vigile nel tenersi 
a notizia del progresso degli studj, che non apparve 
pubblicazione di qualche valore nel campo delle let¬ 
terature romanze, che egli non ne facesse menzione 
o non ne discutesse nella scuola. Quei volumi 
anzi fornivano sovente occasione a nuove osserva¬ 
zioni e a più sicuri giudizj, che entravano a compiere 
il disegno quasi architettonico del suo corso, sicché 
se ne rischiarava qualche lato, di cui le linee, seb¬ 
bene già da lui magistralmente tracciate, per man¬ 
canza di ricerche particolari, restavano ancora un 
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po’ confuse ed incerte. Così la Grammatica della , 
lingua poetica del Caix, la Grammatica delle lingue 
Romanze del Meyer-Lìibke, Y Ombrie dello Schneider, 
il saggio del Gorra su Le lingue neolatine , l’altro 
del Lisio su II periodo italiano , lo Zibaldone del 
Leopardi, le Esercitazioni sulla letteratura religiosa 
promosse da Guido Mazzoni nella scuola fiorentina 
e il Duecento del Bertoni, per non citare che pochi 
libri, gli porsero agio, appena pubblicati, di acuti 
raffronti e di sagaci conclusioni. 

E parimenti non scompariva dal mondo persona 
illustre per gli studj filologici che egli non ne desse 
un cenno biografico nella scuola, intessendone il ri¬ 
cordo opportunamente nelle lezioni e giudicando, 
senz’adulazione, dell’opera e dei meriti di ciascuno. 
Gli fu agevole in tal guisa commemorare innanzi ai 
discepoli A. Mussafia, F. Diez, N. Caix, L. Traube, 
G. Paris, G. Verdi, F. Mistral, G. Carducci, C. Nigra, 
A. D’Ancona e F. Novati, quasi ad indicare ai gio¬ 
vani quale contributo ognuno avesse arrecato al pa¬ 
trimonio della scienza comune o all’arte e rammentar 
loro che non dovevano essere alieni da un sentimento 
di gratitudine verso uomini, che avevano fatto avan¬ 
zare quegli ardui studj, di cui essi varcavano appena 
il limitare. 

Questa ampia mèsse di dottrina, che col progresso 
degli studj si faceva sempre più complessa e ordi¬ 
nata, egli con paterna generosità largiva ai suoi 
studenti, espressa in una forma rapida e succinta, 
senza copia inutile di parole, spoglia d’ ogni vanità 
retorica che offendesse la chiarezza e con perspicua 
sobrietà scientifica. Una tale abitudine mentale, 
che fu nel Monaci costante nell’ insegnamento, aveva 
forse egli contratta fin dal tempo della giovinezza. 
Quando come studente seguiva il corso di giurispru¬ 
denza nell’ Università romana, v’ aveva frequentato 
anche la scuola del Rezzi, del Laureani e del Massi, 
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unico spiraglio letterario nella tediosa austerità degli 
avvocati concistoriali, allora direttori dell’ ateneo ; ed 
era rimasto disgustato della fallace stilistica empi¬ 
rica, dell’apparente pompa oratoria e dell’artificio 
declamatorio di quei vecchi maestri, che, sul modello 
della conferenza francese degli eruditi della restau¬ 
razione, metteva in mostra più la persona che la 
scienza e dava più credito al professore che all’ar¬ 
gomento. E però autodidatta quale fu e pronto 
a scavare il solco da sé, come s’allontanò dalla ina¬ 
nità accademica di costoro, attinse forse cosi l’amore 
all’analisi metodica da quell’illustre giurista e ar¬ 
cheologo del diritto che fu Ilario Alibrandi, riferendo 
con opportune mutazioni ai primi suoi studj filologici 
quanto gli pareva da ammirare nel metodo di guel¬ 
fi antico suo maestro. Queste doti di chiarezza 
analitica e di sincerità dottrinale, mentre gli furono 
sempre compagne nel lungo insegnamento, si mo¬ 
strarono meglio in alcuni corsi di lezioni, davvero 
mirabili, che restarono maggiormente impressi nella 
memoria degli studenti. Basti ricordare tra questi 
i corsi o le trattazioni particolari su L’Italia dia¬ 
lettale c la letteratura dei dialetti italiani , su Le 
origini della letteratura italiana , su La lingua e la 
letteratura rumena , su I goliardi e la goliardia , su 
Le letterature romanze e il romanticismo , su La 
poesia dei laudari e su La letteratura popolare dei 
primordi del cristianesimo , in alcuni de’ quali con 
l’intuizione critica si congiunse la novità quasi ge¬ 
niale, che ne fa rimpiangere non restino di tali le¬ 
zioni che le poche note manoscritte l . 


1 Non m’è stato possibile, come ne avrei avuto desi¬ 
derio, indicare qui con 1’ ampiezza dovuta l’argomento a volte 
unico, a volte duplice, dei corsi per i singoli anni dell’ inse¬ 
gnamento, perché nei libretti scolastici non rimangono cenni 
completi o tali, che ne risulti perspicua tutta la trattazione 
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Poiché in vero ne’ volumi, negli articoli e ne’ 
saggi, in tutte le sue pubblicazioni, sebbene cospicue 
di numero e di valore, non ci rimane conservata 
che una parte della sua grande dottrina; un'altra 
parte s’è dispersa con la sua morte. 

La lezione del Monaci parve a chi l’ascoltava, 
come in realtà, un complesso ben disposto ed or¬ 
ganico, in cui nulla era riservato all’ occasione o al¬ 
l’improvvisazione, e nello svolgersi del corso era così 
determinata e circoscritta da poter quasi stare a sé, 
come il capitolo d’ un’ opera. Ciò è sì vero che 
trovo ne’ suoi appunti di scuola aver egli qualche 
volta, impedito di venire all’Università, inviato il 
sunto della lezione che avrebbe esposta, se presente. 
Un tale insegnamento, pur così rigidamente filolo¬ 
gico, non si chiudeva nell’ angusto recinto dell’ aula 
scolastica, ma si congiungeva alla vita, tanto gli 
avvenimenti più rilevanti, politici e nazionali si ri- 
percotevano con nobili effetti nella sua scuola, tanto 
d’ogni progresso intellettuale e morale pareva che 
un’ eco giungesse nella viva voce del Maestro. Ne 
fa fede, se altre testimonianze mancassero, quell’ ul¬ 
timo suo corso di lezioni sulla dialettologia, consi¬ 
derata nella scienza e nella cultura nazionale, in cui 
con devoto entusiasmo propugnava la dignità dei 


scientifica. Mi basterà pertanto rilevar gli argomenti, che 
ebbero particolare valore per la novità delle ricerche, quali 
sono quelli per i corsi dell’anno 1S79-S0 sulla Grammatica 
storico-comparata della lingua italiana e sulla formazione delta 
primitiva lingua poetica ; del 18S1-S2 sulla Lingua e letteratura 
epico-lirica portoghese ; del 188S-89 sulla Poesia provenzale e 
la sua espansione in Italia ; del 1894-95 sulla Letteratura fran¬ 
cese antica e stille sue relazioni con la letteratura italiana ; 
del 1903-904 sull’ Esplorazione dialettale della provincia di 
Roma\ e del 1904-905 sullo Zibaldone di G. Leopardi in re¬ 
lazione al movimento moderno della filologia romanza e sulla 
Storia letteraria dell ’ Umbria. 
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nostri dialetti come indice di schietta italianità e 
volgeva ansioso lo sguardo ai parlari delle terre ita¬ 
liane, ancor sotto il giogo dello straniero, e che il 
valore delle nostre armi andava conquistando alla 
patria. Per questa vita intensa dell’animo, che egli 
effuse soprattutto nella scuola, anche con raffievolirsi 
della forza fisica conservò salda e vigorosa la maturità 
dell’ingegno, sempre bramoso e sollecito d’accogliere 
quanto di buono gli si offrisse, da qualunque parte, 
senza pregiudizj di tempo o di classe, rinnovandosi di 
continuo col progredire della scienza, ciò che vale non 
invecchiare spiritualmente, che è felice dote di pochi. 

Dal magistero di Ernesto Monaci, che onorò per 
quarantanni la cattedra di filologia neolatina nel- 
1’ àteneo romano, e che non solamente si rivelò ne’ 
nuovi acquisti della scienza, ma in singoiar modo 
nell’eccellenza del metodo, universalmente ammirato, 
gli scolari ritrassero un’ impressione formativa dure¬ 
vole, che forse è la parte migliore di quanto essi 
nel corso de’ loro studj poterono in sé raccogliere 
e custodire. E scolari trovò il Monaci numerosi, 
voltisi poi a studj diversi, ma parimenti legati a lui 
da gratitudine devota. Poiché dal Maestro ebbero 
impulso e favore tutte quelle discipline storiche e 
filologiche, come la storia civile e letteraria, la lin¬ 
guistica, la dialettologia italiana, la filologia romanza 
e la paleografia, che hanno per scopo l’illustrazione 
di quei secoli, incui rivisse nell’Europa occidentale 
la seconda latinità. Di quel tempo egli comprese 
appieno l’alto valore nella storia della civiltà mo¬ 
derna, e il suo ampio lavoro filologico sembrò vol¬ 
gersi ad un unico nobile intento, quello di rintrac¬ 
ciare, ovunque nel medio evo, i segni e le reliquie 
della gloriosa romanità, intento perseguito con lena 
costante e che conferisce una mirabile unità scientifica 
a tutta l’opera sua di maestro. 


Filippo Ermini. 
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L’inizio dell’attività di Ernesto Monaci nel campo 
della Filologia Romanza coincide con l’inizio di quel 
rinnovamento degli studj storici in generale che si 
operò in Italia dopo il 1870, allorquando alla schiera, 
pur tanto gloriosa, de’ rappresentanti dell’indirizzo 
romantico, che i fenomeni storici preferiva conside¬ 
rare sotto l’aspetto filosofico, si venne sostituendo 
quella de’ ricercatori pazienti de’ documenti e de’ 
fatti positivi. 

Ernesto Monaci fu autodidatta e perciò indipen¬ 
dente da qualsiasi influsso di scuola o di indirizzo, 
e tale si serbò durante tutta quanta la sua carriera, 
imprimendo all’opera propria un’impronta spiccata- 
mente individuale. 

Che se anche a lui, come agli altri romanisti della 
sua generazione, l’orizzonte scientifico fu dischiuso 
dalla conoscenza della Grammatica Dieziana, egli 
tuttavia riuscì a maturare sì rapidamente la propria 
personalità da non risentire che in misura ben 
limitata, in que’ primi anni in cui, giovane giure- 
consulto, si dava alle discipline filologiche, persino 
l’influenza di Graziadio Ascoli, il cui possente vol¬ 
gersi al romanesimo è, del resto, di quegli anni 
medesimi. 

L’opera del Monaci, infatti, questo presenta di 
ammirevole e di singolare: che non vi si avvertono 
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né le incertezze del principiante né i rimutamenti 
che suole apportare il mutar degli anni. 

Da quando, ventottenne, fonda la Rivista di Filo¬ 
logia Romanza , con L. Manzoni ed E. Stengel \ e 
ne stende, a nome della Direzione, il Proemio, fino 
a quando, settuagenario, mette a stampa una nuova 
redazione de’ Mirabilia Rome 1 2 , egli è rigidamente 
uguale a sé stesso, sia nella elezione delle materie, 
sia nella severità del metodo, sia nello stile, che 
serbò costantemente semplice e italianamente com¬ 
posto e perspicuo. 

Fu in quel Proemio che egli, per la prima volta 
fra noi, tracciò, per sé e per i suoi futuri collabo¬ 
ratori, giacché di discepoli allora non sognava di 
averne, e per quanti in genere si appassionassero 
alle vicende della nostra cultura, tutto un programma 
di lavoro, che restò poi sempre, inalterato, il pro¬ 
gramma della Filologia Romanza in Italia. Ivi 
nulla è omesso : né i limiti entro cui si circoscrive 
il campo delle investigazioni romanistiche, né il 
posto che esse occupano nel sistema generale degli 
studj letterarj, né 1’enunciazione delle più urgenti e 
più gravi questioni da dibattere, né il vantaggio che 
da quelle investigazioni si poteva attendere, segna¬ 
tamente per l’esplorazione del territorio italiano. 

Non vi mancava un accorato confronto tra lo 
stato degli studj in Italia e in Germania. Il 
Proemio però si chiudeva con un fervido appello alla 
riscossa e con un grido di fede per l’attività italiana, 
destinata, anche in questo dominio, a ridestarsi e a 
rinnovellarsi. Era lo stesso appello e lo stesso 
grido che, quasi contemporaneamente, emettevano in 
Francia i fondatori della Romania . L’esempio 

tedesco si levava ammonitore di fronte a’ Latini e 


1 Bibliogr ., n. 7. 

2 Bibliogr ., n. 144. 
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si direbbe che ]’ amor proprio latino si riscotesse, 
mortificato dal fatto di una disciplina la quale, esclu¬ 
sivamente latina nella sostanza, era in realtà divenuta 
di pressoché assoluto dominio tedesco. 

Ma non si trattava soltanto di emulazione. La 
Francia e V Italia sentivano come le discipline ro¬ 
manze valessero per esse qualcosa di più e di 
diverso di quel che potessero valere per i Tedeschi. 
Per noi la materia romanza non era, né poteva 
essere, come per costoro, oggetto di semplice eru¬ 
dizione, fredda e senz’anima: era bensì qualcosa di 
vivo e di attuale che, riconducendoci alle nostre 
origini nazionali, si trasformava in uno strumento 
quanto mai adatto a ridestare e riaccendere il sen¬ 
timento di noi stessi e il culto della Patria. Ora 
un sì fatto contenuto patriottico della Filologia Ro¬ 
manza fu quel che distinse e rese cara e imperitura 
in Francia l’opera di Gaston Paris; e il Monaci più 
tardi, commemorando il suo grande amico, ben po¬ 
neva in luce tale carattere dell’opera di lui. Ma 
noi possiamo ripetere pel fondatore della Rivista 
di Filologia Romanza quel che questi scriveva pel 
fondatore della Romania . La Romania sorgeva 

nel momento in cui T anima francese soffriva dopo 
le vicende del 1870-71 e conveniva ravvivarla; la 
Rivista sorgeva in un momento in cui, chiusosi 
ornai il ciclo delle ansie del Risorgimento, l’Italia 
nuova si predisponeva alla propria rigenerazione. 

E così l’opera del Monaci, non meno di quella 
di Gaston Paris, fu costantemente informata a spi¬ 
rito patriottico: non retorico, non declamato, nem¬ 
meno apertamente confessato. Ché la stessa rigi¬ 
dezza del metodo, da lui sì tenacemente propugnata 
e inculcata, non fu coercizione, ma il foggiarsi di 
una coscienza e un virile educarsi alla ricerca e alla 
contemplazione della verità, onde doveva uscire rin- 
novellata la scienza italiana. 






56 


V. DE BAR THO L OJ\I A E1S 


Se il Monaci pertanto percorse tutti quanti i 
campi della sua disciplina, uno ne coltivò di prefe¬ 
renza: l’italiano. Dell’Italia indagò e illustrò ogni 
prima manifestazione, sia nella favella, sia nell’ arte, 
sia nella scrittura. 

Il gran pubblico non conosce a sufficienza un’opera 
siffatta, e le stesse « persone colte » continuano a 
concepire certi periodi della nostra storia secondo 
schemi che l’opera del Monaci ha profondamente 
modificati o addirittura sconvolti ; ma il giorno in 
cui essa potrà nella sua interezza essergli messa a 
portata, uscendo da’ gravi volumi accademici ove 
in buona parte è racchiusa, allora forse non sarà 
più cosi. 

Degli studj del Monaci ne’ campi francese, pro¬ 
venzale, spagnolo e portoghese, nonché in quelli 
degli studj di storia civile e de’ paleografici tengon 
discorso altri amici. Farò io, -alla meglio e nel 
modo più succinto, un’esposizione di quelli relativi 
alla letteratura italiana de’ primi secoli. 

I. 

Le origini del teatro. 

Il primo contributo che il M. portò alla storia 
della letteratura nazionale fu la scoperta di quelli 
eh’ egli chiamò Uffizj drammatici de' Disciplinati 
dell' Umbria , da lui fatta nell’ottobre del 1S71 e 
pubblicata col titolo modesto di Appunti per la 
storia del Teatro Italiano l . 

La scoperta degli Uffizj drammatici è stata, 
senza contrasto, una delle più notevoli che siano 
avvenute nel campo • degli studj nostri : è questo 


1 Bib/ìogr.y n. 13. 
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anzi uno de’ rarissimi casi in cui la voce « scoperta » 
può essere adoperata col suo pieno valore e senza 
restrizioni. 

Non si trattava, infatti, del ritrovamento, piu o 
meno fortuito, di un certo ms. o di un certo testo 
giovevole a chiarire questioni dubbie o a porne delle 
nuove, ma della rivelazione improvvisa di un feno¬ 
meno inatteso. Tutto un genere di letteratura 
tornava d’un tratto alla luce e un intiero capitolo 
di storia letteraria veniva ad apparire, non da rifare, 
ma addirittura da fare. Gli studj posteriori non 
solo non hanno nulla modificato di quanto il gio¬ 
vane filologo allora segnalava, ma ne son venuti 
sempre più confermando l’esattezza. 

Secondo l’opinione fino allora corrente e accolta 
da’ trattatisti di storia letteraria, la rappresentazione 
sacra sarebbe stata una creazione della Firenze Me¬ 
dicea, così come il canto carnascialesco e il romanzo 
di cavalleria anteriore al Boiardo. Da Firenze 
essa si sarebbe diffusa nelle altre provincie, importa¬ 
tavi specialmente da’ mercanti fiorentini. 

Tale era 1 ’ opinione anche di Alessandro D’An¬ 
cona, quando, dopo aver compilata una scelta di 
rappresentazioni sacre su stampe del XV secolo, si 
accingeva a pubblicare le sue Origini del Teatro Ita¬ 
liano , in cui ricollegava il nascimento di quel genere 
con le solennità fiorentine della festa del S. Giovanni. 
Non tutti conoscono che la scoperta del M. scon¬ 
volse il disegno primitivo del D’Ancona, al punto 
che questi, avutane conoscenza per via privata, so¬ 
spese la stampa del libro, il quale, con le debite 
modificazioni, potè veder la luce solo nel 1877. 

Aveva veduto il M. nella Biblioteca Vallicelliana 
di Roma una curiosa raccolta ms. di poesie religiose, 
parte in forma lirica, parte a dialogo, disposte, non 
già secondo-un ordine casuale, ma secondo il « cir- 
culutn anni ». Le note esteriori del volume de- 
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notavano evidentemente che esso aveva servito aedi 
usi di una qualche compagnia di Disciplinati : umbri 
certamente e più propriamente perugini, ché perugino 
era il linguaggio. Venne egli così a trovarsi in 
presenza di una singolare liturgia ad uso di laici ; 
e poiché in nessuno de’ non pochi statuti di con¬ 
fraternite di Disciplinati fino allora stampati, era 
fatta menzione di una simile consuetudine, così il 
fatto rivelato dal ms. Vallicelliano era nuovo del 
tutto come del tutto nuove erano le belle compo¬ 
sizioni che vi si leggevano. Nella loro struttura 
queste apparivano di una semplicità mirabile: brevi, 
a volte brevissime, si limitavano a volgere a dialogo 
le scene narrate nel vangelo del giorno. La forma 
metrica (sestina ottonaria o stanza di ballata) ne ri¬ 
velava la recente derivazione dalla lirica. Con 
l’età loro si risaliva indubbiamente al sec. XIII, 
quantunque il ms. fosse una copia alquanto più tarda. 

Ma il caso della confraternita perugina non po¬ 
teva essere isolato : la consuetudine di una liturgia 
drammatica in volgare doveva essere stata comune 
ad altri sodalizi religiosi della stessa città e della 
stessa regione. Ed ecco infatti, poco dopo, Luigi 
Manzoni dar da Perugia notizia al M. di una seconda 
raccolta esistente in quella città, e poscia di una 
terza esistente in Assisi. Non v’era ormai più 

dubbio. La culla del teatro medievale in Italia 
era stata, non già la Firenze del sec. XV, ma la 
Perugia del XIII. Le forme drammatiche fiorentine 
rappresentavano, non le forme primordiali, ma, al con¬ 
trario, le ultime e più evolute manifestazioni di quel 
genere. E il teatro era sorto, non nell’intento di 
dilettare gli spettatori sulla pubblica piazza in certe 
festività dell’anno, ma come atto di pietà di fedeli, 
nelle oscure ritualità delle loro umili congreghe. 

Delle laude drammatiche umbre il M. pubblicò 
un saggio nell’appendice al suo articolo, ripromet- 
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tendosi di darne più tardi un’ edizione completa. 
L’edizione però non venne, e solo recentemente 
il M. ne stampò un altro saggio in occasione di 
nozze. 

Il movimento de’Disciplinati, iniziatosi nell’Um¬ 
bria verso la metà del XIII secolo e propagatosi in 
presso che tutta la Penisola, fece si che anche il 
loro teatro si diffondesse al di fuori della provincia 
nativa e vi suscitasse forme più evolute. Ciò 
avvenne particolarmente nelle provincie contermini. 
Anche questa seconda fase della storia del teatro 
in volgare fu rivelata dal M. Il suo articolo era 
alla stampa quando gli accadeva di rinvenire altre 
raccolte di laude liriche e drammatiche ad uso di 
Disciplinati Aquilani. E in una poscritta all’ ar¬ 
ticolo stesso (novembre 1874) potè segnalare agli 
studiosi 1’esistenza di quelle forme secondarie di 
dramma che la lauda umbra aveva suscitate negli 
Abruzzi. 

Senonché la regione abruzzese non elaborò sol¬ 
tanto quelle forme « secondarie », consistenti in 
un puro ampliamento dello schema umbro primi¬ 
tivo. Essa sviluppò, nel sec. XIV e nel XV, il 
dramma sacro sino al punto massimo a cui gli fosse 
consentito di pervenire avanti il Rinascimento : sino 
al punto, cioè, in cui il dramma religioso assume il 
carattere di dramma storico e di rappresentazione 
realistica; e preluse a una evoluzione che « se non 
fosse stata tosto interrotta dal teatro del Rinasci¬ 
mento, avrebbe forse permesso anche all’ Italia di 
avere un dramma storico non dissimile da quello che 
ebbero la Spagna e l’Inghilterra ». Questa sco¬ 
perta è dovuta parimenti al M. 

Un codice di cui gli aveva data notizia C. Cor- 
visieri e che, dopo diverse vicende all’ estero, era 
rientrato in Italia, conteneva una rappresentazione 
da non « mettere a fascio » con le tante altre che 
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si conoscono: una Leggenna de scindo Tomasrìo, in 
in sestine endecasillabe. Il AI. ne comunicò il 
testo a’ Lincei il 17 dicembre 1893 l . La Legenna 
consta di ben più che 1600 versi ed è divisa in tre 
giornate. Essa è sopratutto notevole per ciò che 
la vita del dottore Angelico viene drammatizzata 
realisticamente. Alcuni de’ personaggi introdottivi 
sono personaggi storici di data relativamente re¬ 
cente; le scene si svolgono nell’ambiente contem¬ 
poraneo, con vivido colorito locale e con raffigu¬ 
razione sincera della verità. Il Sando Tornaselo 
aquilano segna l’ultima fase a cui giunse in Italia, 
nel suo svolgimento organico, il dramma nato neh 
T Umbria. 

Ancora una volta tornò il AI. su’ Disciplinati e 
sulle laude drammatiche umbre in una nota a’ Lincei 
del 21 maggio 1915 2 , a proposito di una scelta che 
ne era stata stampata poco prima a Bergamo. Il AL 
pubblicava alcune nuove e notevoli considerazioni 
sopra la storia de’ Laudesi in quanto non devon 
confondersi co’ Disciplinati, e, venendo a trattare 
dell’ edizione, faceva una serie di osservazioni lin¬ 
guistiche e di rilievi circa il modo con cui quella 
edizione era stata condotta. 

IL 

La lirica del sec. XIII. 

Uno degli argomenti che il AL trattò più amo¬ 
revolmente e più a lungo, apportandovi un contributo 
prezioso di fatti nuovi e di nuove vedute, fu quello 
de’ primordi della lirica d’arte: argomento che investe 


1 Bìbliogr n. 100. 

2 Bìbliogr n. 163. 
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tanta parte della storia della cultura nazionale nel 
primo secolo della nostra letteratura. Dalle vecchie 
edizioni de’ lirici antichi, assolutamente insufficienti 
con le esigenze moderne, dalle vecchie concezioni 
circa l’originarsi e il diffondersi della poesia d’amore, 
dalle incertezze intorno alla stessa personalità di al¬ 
cuni poeti, si trattava di passare all’esame diretto 
de’ canzonieri mss., a una revisione larga e spassio¬ 
nata di certe questioni, alla giusta valutazione di 
possibili ipotesi, alla esplorazione delle fonti croni- 
stiche e diplomatiche. 

In diversi lavori usciti tra il 1874 e il 1884, il 
M. dava prova dello spirito innovatore con cui si 
era addentrato nel difficile campo. È del '74 una 
nota sulla canzone Amore, e’ veggio ben che ttca 
virtute , contenuta nel canzoniere Chigiano 4, Vili, 
105, ov’è anonima, e che il M. opina sia o di Dino 
Frescobaldi o di Lapo Gianni l . Del *75 sono al¬ 
cune Rettifiche alla descrizione che del cod. Vati¬ 
cano 3793 aveva data Giusto Grion in aggiunta al- 
l’edizione di questo procurata dal D’Ancona e dal 
Comparetti 2 , e una recensione all’ edizione stessa 3 . 
In un articolo pubblicato nella Zcitschrift del Gròber 
esamina la tavola del cosi detto Libro Reale 4 , e 
contemporaneamente (1877) promuove le edizioni 
diplomatiche de’ singoli canzonieri, e ne inizia egli 
stesso la serie con l’edizione del canzoniere Chigiano 
predetto 5 . In una breve nota Per la storia della 
ballata 6 reca a conoscenza il fatto singolare che il 
primo esempio di stanza di ballata sia pòrto, non 


1 Bibliogr., n. 16. 

2 Bibliogr., n. 25. 

3 Bibliogr ., n. 25. 

4 Bibliogr., n. 29. 

5 Bibliogr n. 31. 
Bibliogr ., n. 57. 
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già da una poesia in volgare, bensì da un’ iscrizione 
metrica latina dell’Umbria. 

Ma lo studio diuturno de’ canzonieri, lo scru¬ 
tarne l’intima composizione e i rapporti reciproci, 
l’incessante frugare tra le memorie storiche, trae¬ 
vano il M., sempre sovranamente indipendente nel 
considerare ogni quesito attinente allo svolgimento 
dell’arte e del linguaggio poetico, a rivolgersi una 
domanda e a trovare ad essa una risposta che non 
poteva mancare, come non mancò difatti, né egli 
stesso se lo dissimulava, di destare appassionate di¬ 
scussioni. 

L’ esistenza nel cod. Barberino XLV-47, fino 
allora poco noto, di una tenzone tra Iacopo da Len- 
tini, Iacopo Mostacci da Pisa e Pier delle Vigne da 
Capua, induceva il M. a chiedersi dove, quando 
e come mai quc’ tre personaggi, originarj di re¬ 
gioni lontane fra di loro, avesser potuto imparare 
a conoscersi e a creare delle relazioni poetiche h 
Il fatto per sé medesimo era di poco conto; ma 
esso aveva una portata ben grande, a seconda della 
spiegazione che se ne sarebbe data. 

Questa poteva implicare un vero rivolgimento nel 
modo come fino allora erano stati rappresentati i 
primordi della poesia d’amore. 

E risaputo che, secondo la tradizione, la poesia 
d’ amore avrebbe avuto origine in Sicilia, alla corte 
di Federico II, ove i poeti provenzali avrebbero 
appreso agli italiani l’arte del dire in rima e sareb¬ 
bero state intonate le prime canzoni. 

La verità è però clic le poesie del periodo svevo 
pervenute a noi, sono scritte, non già nel linguaggio 
dell’Isola, ma in un linguaggio impregnato bensì, 
in varia misura, di elementi francesi, provenzali e 
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dialettali di diverse regioni, ma sostanzialmente to¬ 
scano. Ciò che non aveva mancato di colpire al¬ 
cuni studiosi e dato origine a ipotesi diverse. 

La spiegazione tentata da alcuni, secondo cui il 
testo delle poesie, primitivamente siciliano, sarebbe 
stato toscaneggiato da copisti posteriori, è nota. 

Ora il fatto della tenzone testò ricordata apre al 
M. la mente a un’altra spiegazione, per cui il vec¬ 
chio problema viene a illuminarsi di luce nuova e 
inattesa. Que’ tre tenzonanti, un campano, un 
toscano e un siciliano, tutt’e tre uomini di toga, dove 
avrebbero potuto apprendere, nella loro gioventù, la 
scienza del diritto se non in Bologna, centro unico 
di tali studj prima della fondazione dell’Università 
di Napoli ? Di Pier delle Vigne, del resto, si 

sapeva che aveva studiato a Bologna. 

Muovendo da questa considerazione, il M. fu 
tratto a considerare le condizioni della Bologna uni¬ 
versitaria del principio del sec. Nili, e finì per ad¬ 
ditarla come tal centro di vita da render possibile 
il formarvisi di quella lingua « illustre » di cui parla 
Dante e che può bene esser quella stessa che vediamo 
adoperata da’ poeti. La conoscenza delle due 
letterature di Francia, largamente diffusa in Bologna, 
non appare quasi nel Mezzogiorno ; mentre il fiorire 
che fecero colà gli studj filosofici allato a’ giuridici 
basta a giustificare l’esistenza dell’elemento filosofico 
nelle liriche, anche anteriori al Guinizelli, elemento 
che gli Italiani non potevano aver derivato dai Pro¬ 
venzali i quali non lo conobbero. Da Bologna ci 
vien poi buon numero di rime sparse, accolte ne’ fa¬ 
mosi Memoriali , le quali testimoniano della diffu¬ 
sione colà della poesia lirica quasi come merce cor¬ 
rente. 

Il centro più importante di elaborazione della 
poesia d’arte italiana, quello in cui coesistevano 
tutte le condizioni necessarie al suo sviluppo, sa- 
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rebbc dunque da ricercare in Bologna prima an¬ 
cora che in Palermo, nell’Università prima che nella 
Corte. 

Naturalmente la teoria del M. non mancò di 
trovare, da un lato, de’ fin troppo appassionati so¬ 
stenitori, e dall’ altro, de’ vigorosi contradittori. 
Comunque, innegabile è il fatto che essa segnò, negli 
studj intorno alla vessata questione, come si suol 
dire, un’epoca. Essa dischiuse nuovi orizzonti al- 
1’ osservatore imparziale e sopra tutto, bandita la 
teoria de’ travestimenti toscani di primitivi testi sici¬ 
liani, pose come inscindibile il problema delle origini 
della poesia illustre con quello del linguaggio in cui 
è dettata. 

In una nota sul collegamento delle stanze nella 
canzone 4 , il M., prendendo argomento da uno studio 
recente di L. Biadene, fa qualche osservazione sopra 
il diverso modo che nel collegare le stanze tennero 
i trovadori provenzali e gl’italiani e pone in rilievo 
il fatto, contrario all’aspettativa « di quanti nell’arte 
nostra voglion tutto derivato da’ Provenzali » che, 
almeno per quanto s’attiene alla metrica, gl’influssi 
provenzali furono meno intensi nel periodo più an¬ 
tico, cioè in quello ch’ebbe per caposcuola Iacopo da 
Lentini, che non ne’ periodi posteriori. Il bisogno 
di strettamente collegare le stanze fu pe’ Provenzali 
una necessità reale, imposta dall’essere d’ordinario 
la canzone affidata a de’ giullari che la diffondevano 
oralmente. Tra noi tale bisogno non fu sentito, 
perché tra noi la lirica, dovuta per la maggior parte 
a uomini di toga, circolò più scritta che cantata. 

A mere sviste di trascrittori attribuisce il M., in 
un’altra nota dello stesso anno 1885 1 2 , alcune di- 


1 B ibi io or ., n. 59. 
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vergenze de’ canzonieri nell’ attribuzione di alcune 
poesie. Siffatte divergenze son piu frequenti fra’ 
poeti più antichi e son dovute al modo per 1’ ap¬ 
punto come le poesie circolarono fra di noi. Queste 
recavano d’ordinario nel titolo, scritto quasi costan¬ 
temente in latino, tanto il nome del mittente quanto 
quello del destinatario. Più tardi il nome di que¬ 
st’ultimo finì per sostituirsi, per la semplice omissione 
della prima parte del titolo, al nome del primo. 
Così un titolo, per es. come questo : Rex Hentius 
Semprebono notarlo Bononiensi, del canzoniere C y 
potè dar luogo a un titolo come quest’ altro : Sem¬ 
prebono da Bologna , de’ canzonieri D e M. Il 
fatto della doppia attribuzione è anche, per conse¬ 
guenza, un buon criterio per la determinazione cro¬ 
nologica, giacché esso ha luogo di preferenza, come 
si disse, nel caso delle poesie più antiche, per l’au¬ 
tenticità delle quali i trascrittori sentivano minore 
responsabilità. 

Arrigo Testa, Guido e Odo della Colonna, Pier 
delle Vigne han fornito argomento ad alcune note 
nelle quali il M., prendendo talora le mosse da scritti 
altrui, mette in luce fatti nuovi e fa nuove osserva¬ 
zioni sopra l’origine della lirica aulica. 

Una dissertazione di A. Zenatti intorno ad Arrigo 
Testa gli porse 1’ occasione di chiarire qualche punto 
che nella memoria Da Bologna a Palermo aveva poco 
lumeggiato 4 . Questo il più importante : che possa 
o debba esserci stata, nello svolgimento della nostra 
lirica, una fase la quale, in certo senso, potrebbe chia¬ 
marsi municipale, anteriore a quella che potrebbe 
chiamarsi bolognese. E a proposito della « fase 
bolognese » richiamò 1’ attenzione sopra diversi fatti 
che testimoniano del culto del volgare in Bologna. 


i Bibliogr n. 74, 
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Additò alcuni documenti diplomatici relativi ad Ar¬ 
rigo Testa e ne pubblicò in Appendice uno del lu¬ 
glio 1219. Un altro documento dello stesso anno 
comunicò poi nella II delle note Per la storia della 
scuola poetica siciliana , e su di esso si intrattenne 
più a lungo nella IV l . 

Intorno a Guido della Colonna e alla sua patria 2 
fu indotto a intrattenersi nel 1892 da una recensione 
di H. Morf al libro di E. Gorra Testi inediti di 
Storia Trojana , in cui il rimpianto collega di Torino 
aveva espresso alcune sue opinioni circa il tempo 
nel quale fiori quel trovadore, che fu, com’ è risaputo, 
anche autore di una Historia Destructionis Troiac , 
e circa il suo luogo di origine. Il M. chiarisce il 
pensiero che era implicito nel cenno da lui stesso 
dato nella Crestomazia trattando di Odo della Co¬ 
lonna. Dopo aver accertato che Guido fu giudice 
di Messina e ricordato le Costituzioni Federiciane, 
secondo le quali il giudice non poteva esser nativo 
del luogo ove esercitava il suo ufficio, passava a 
domandarsi donde mai, allora, lo si potrà credere 
nativo. Guido può bene essere stato uno di quei 
Colonnesi di Roma che si trasferirono a Messina e 
vi dimoravano ai tempi del poeta. Tale spiega¬ 
zione sarebbe la sola che concilierebbe « la dizione 
della Historia con le soscrizioni autentiche di Guido, 
nonché con le sanzioni delle Constitutiones de’ re di 
Sicilia ». Nel linguaggio delle poesie di Guido 
parve al M. poter cogliere qualche forma romanesca. 
Il pensiero del M. trovò contrasto presso alcuni stu¬ 
diosi. A costoro egli risponde nella III delle 
predette Note , ove combatte eziandio alcune opi¬ 
nioni altrui intorno all’altro de Collimila, ossia Odo. 


1 Bibliogr n. 107. 
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Della parte presa da Pier delle Vigne nel mo¬ 
vimento letterario della Corte di Federico II il M. 
aveva toccato nell* articolo Da Bologna a Palermo . 
Esaminando più tardi 1 * epistolario di quel rimatore, 
si avvide che esso forniva qualche documento su 
cui metteva conto di intrattenersi l . Si tratta di 
corrispondenze in latino, « nel solito latino scola¬ 
stico » : la materia però è quella stessa che soleva 
venir trattata in versi volgari. In una di tali cor¬ 
rispondenze si discute se abbia maggior valore la 
nobiltà della stirpe o la nobiltà dell’ animo. Pro¬ 
ponente della disputa (una vera tenzone, di cui offre 
riscontri il parnaso provenzale) è un « magister T. », 
il quale dirige il quesito simultaneamente a Pier 
delle Vigne e a Taddeo da Sessa. Si ha una 
sola risposta, e ignoriamo se sia dell’ uno o dell’ altro 
destinatario oppure se sia stata scritta in nome di 
entrambi. 

Questa discussione era stata suscitata « in scholis 
nostris iocoso quodam incidente litigio». Il se¬ 
condo documento studiato dal M. ci introduce in¬ 
vece addirittura « ne’ circoli intimi della corte im¬ 
periale », onde « possiamo assistere a un’ altra di¬ 
sputa promossa questa dall’imperatrice medesima». 
Si trattava di decidere sopra una questione più volte 
dibattuta nella società elegante e che più volte ec¬ 
citò la musa popolare : se debba darsi la preferenza 
alla rosa o alla viola. In questa, che ne presenta 
la redazione più antica, il dibattito appare però in 
forma « rigorosamente scolastica e aulica ». La 
risposta alla questione è di Pier delle Vigne. 

Più singolare ancora de’ precedenti è il terzo do¬ 
cumento : una lettera amatoria dello stesso Pier delle 
Vigne. Essa non ha data, ma è fuor di dubbio che è 


1 Bibliogr.y n. 107. 
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stata scritta « quando già messer Piero era alla corte 
di Federico II ». Osservandone il contenuto, sembra 
di aver davanti 1* abbozzo o la traccia di una can¬ 
zone. Sono ventidue brevi periodi, ciascuno de’ 
quali si chiude con un verso pentametro od esa¬ 
metro, tratti ora dal Panfilo, ora da Ovidio, ora da 
qualche erotico antico o medievale. Il M. ne dà il 
testo intiero secondo la lezione del codice Vallicel- 
liano I, 29. 

Che la lirica italiana antica discenda totalmente 
dalla provenzale era ed è pregiudizio profondamente 
radicato in Italia e fuori. Ormai si va facendo 
strada un’ opinione meno assoluta e forse più con¬ 
forme alla realtà: che sulla lirica italiana abbia in¬ 
fluito anche, e in misura abbastanza larga, la poesia 
francese. Il M. aveva trattata tale questione in 
certe sue lezioni. Espose poi pubblicamente al¬ 
cune delle sue osservazioni, che concernono in par¬ 
ticolare Giovanni di Brienne e le sue vicende in 
Italia, la struttura metrica delle poesie, alcuni dei 
generi coltivati di preferenza da’ poeti italiani pri¬ 
mitivi e la nozione che costoro ebbero de’ romanzi 
e de’ lai brettoni b L’ esposizione è quanto mai 
rapida, ma il M. si riprometteva, come più volte comu¬ 
nicava agli amici, di presentarla in forma più ampia 
quale gli pareva meritasse l’importante argomento. 

III. 

La letteratura giullaresca. 

L’ infaticabile scrutare le primordiali manifesta¬ 
zioni della nostra letteratura conduceva il M. a ri¬ 
velare qualcuno de’ saggi superstiti della poesia 


1 Bibliogr ., n. 155. 
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giullaresca antichissima, fiorita in Italia avanti 1* ap¬ 
parire della poesia artistica coltivata dagli uomini 
di toga e dagli scolastici. 

La cantilena Salva lo Vescovo Senato del cod. 
Laurenziano Santa Croce XV, 6, divenuta oggi no¬ 
tissima, deve al M. l’essere stata primamente rie¬ 
sumata (il Bandini l’aveva messa a stampa imper¬ 
fettamente nel 1777), ristudiata e discussa da lui 
stesso 1 e da altri dopo di lui. Benché qualche 
incertezza vi regni ancora, specialmente sopra l’iden¬ 
tità di qualcuno de’ personaggi che vi son ricordati, 
è indubbiamente merito del M. se può ritenersi ormai 
acquisito il fatto che da quel componimento « ci 
viene innanzi per la prima volta un saggio autentico 
della poesia de’ giullari che furono in Toscana circa 
la metà del sec. XII ». 

Non meno antico forse della cantilena Lauren- 
ziana, ma di dimensioni maggiori e di interpretazione 
più sicura, è il Ritmo sulla leggenda di Sant’ Alessio 
esistente in un codice della Biblioteca Comunale di 
Ascoli Piceno ove pervenne dalla vicina Abbadia 
Benedettina di Santa Vittoria. Comunicatogli da 
un diligente studioso locale, il M. recò per la prima 
volta alla luce quell’ importantissimo saggio dell’ arte 
primitiva 2 . Dell’ intiero poemetto, che narrava la 
storiaj celebre nelle letterature romanze, del santo 
romano, non resta che il principio : 257 versi ot- 
tonarj distribuiti in 28 lasse monorime di dimensioni 
variabili, ciascuna terminante con una coppia a rime 
baciate. Il ms. è del principio del sec. XIII, ma 
la data del componimento, atteso lo stato in cui ci 
fu tramandato, va riportata certamente più addietro. 
Santa Vittoria fu propaggine Farfense : ben può 
quindi il componimento avere avuto origini sabine. 


1 Bibliogr ., nn. 91, 103. 

2 Bibliogr n. 153. 
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Ma, così com’ è, e con tutte le restrizioni e cautele 
che impone il nomadismo de’ giullari, esso non può 
esser riguardato che come marchigiano, di una re¬ 
gione, cioè, donde assai poco ci era pervenuto di 
poesia volgare e nulla di tanta antichità. 

Mi si conceda di rammentare poi qui, ancorché 
non si tratti precisamente di letteratura giullaresca, 
il contributo apportato dal M. al dibattito circa il 
contrasto Rosa fresca . Della forma strofica di esso, 
la quale, in mancanza di altri esempj, era apparsa 
siccome una geniale invenzione di Cielo, il M. trattò 
brevemente S segnalando altre composizioni inedite 
di forma identica o quasi, composizioni di genere 
didattico o narrativo provenienti dall’ Italia Centro- 
Meridionale. La pubblicazione che fece nell' Ar¬ 
chivio Paleografico de’ facsimili delle pagine del cod. 
Vaticano 3793 contenenti il celebre poemetto e di 
quelle del Notamento di Angelo Colocci, ove uni¬ 
camente appare il nome dell’autore, giovò a chiarire 
definitivamente i punti più delicati della famosa 
controversia, e circa il nome dell’autore e circa le 
fonti mss. del poemetto 1 2 . Potè allora ognuno 
vedere co’ proprj occhi come quella che aveva dato 
luogo alla lezione Ctulo , divenuta tradizionale, per 
Cielo , era stata una mera svista; e che il testo Va¬ 
ticano sia il solo che si abbia del poemetto, non ne 
avendo il Colocci, contrariamente a quanto erasi 
creduto per l’innanzi, conosciuto alcun altro. 

IV. 

Le origini della prosa letteraria. 

Richiamando l’attenzione degli studiosi sopra 
le condizioni della Bologna universitaria del prin- 


1 Bibliogr ., n. 20. 

2 Bibliogr ., n. 54. 
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cipio del sec. XIII, quale centro ove V esistenza di 
certi elementi di cultura potè determinare, meglio 
che altrove, il primo fiorire e vigoreggiare della 
lirica artistica, il M. non faceva, in sostanza, che 
avanzare un’ ipotesi. Non un’ ipotesi, ma fatti 
reali, che a quell’ipotesi davano un apprezzabile suf¬ 
fragio, additava più tardi, recando a conoscenza de’ 
dotti i saggi più antichi di prosa letteraria italiana, 
che vengono per l’appunto dalle scuole bolognesi 
del tempo di Federico II, di Pier delle Vigne e 
di Iacopo da Lentini. Carte notarili, ricordi do¬ 
mestici, cose di chiesa furono scritte in volgare 
già prima del sec. XIII. Ma di prose veramente 
letterarie non si aveva nessun saggio che potesse 
esser riconosciuto sicuramente anteriore alla seconda 
metà di quel secolo. Così fatta lacuna incominciò 
a colmarsi da che il M. fissò lo sguardo sopra certe 
formule epistolari in volgare contenute in due opere, 
la Gemina Purpurea e i Parlamenta et Epistole di 
Guido Fava, maestro di grammatica in Bologna nella 
prima metà del Duecento. Il M. pose in rilievo 
il grandissimo valore di quelle formule. Guido 
Fava, così come gli altri suoi colleghi nel magi¬ 
stero grammaticale, diede all’ epistola, fra le prose, 
quella importanza artistica che alla canzone e al 
sonetto diedero i poeti. E poiché i manuali teo¬ 
rici e pratici che i maestri bolognesi componevano, 
servivano di preferenza a’ notai, così V ars dictamù 
nis finì per fondersi con 1’ ars notarla , in un tempo 
in cui 1’ ufficio del notaio incominciò ad abbisognare 
di una certa preparazione letteraria, non soltanto 
latina, ma anche volgare. Nella Gemma Purpurea 
Guido Fava compendiò in volgare delle formule che 
aveva, un po’ più ampiamente, svolte in latino. Ne’ 
Parlamenta diede altri testi ugualmente o quasi ugual¬ 
mente svolti tanto in latino quanto in volgare. Di 
queste interessanti scritture il M. pubblicò qualche 
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saggio nella Crestomazia (pp. 32-35) e, contempo¬ 
raneamente, in una nota accademica (1888) L . Una 
ricostituzione critica della Gemma Purpurea fatta 
con l’aiuto di quattro codici, pubblicò più tardi in 
occasione di nozze 1 2 . 

A Guido Fava si ricollega strettamente Bon- 
compagno da Firenze, egli pure maestro di gram¬ 
matica a Bologna tra il 1215 e il 1226, proprio in 
quel tempo in cui vi faceva gli studj di diritto Pier 
delle Vigne. Boncompagno, già noto agli eruditi, 
trovò nel M. chi ne ravvivò la memoria e pose in 
giusta luce l’importanza che ha lo studio delle sue 
opere quando si voglia giungere ad avere un’ idea 
adeguata delle condizioni dello Studio bolognese al 
principio del Duecento e della parte che esso ebbe 
nel primo svolgimento della letteratura italiana. 
In attesa di un’ edizione completa degli scritti di 
Boncompagno, il M. pubblicò una delle sue opere 
minori traendola da un codice Vallicelliano : la Rota 
Veneris 3 . Era la men nota delle opere di quel 
maestro, ma non la meno importante. Essa con¬ 
tiene una raccolta di formule e di saggi epistolari 
sopra soggetti d’amore e costituisce « tutta un 'ars 
e una stemma dietaminuvi ad uso degli amanti, dove 
il lirismo erotico trova una prima manifestazione 
in forma elaborata artisticamente ». Un così 
fatto manuale, conchiudeva il M., « uscito da quella 
scuola medesima donde Pier delle Vigne e altri 
suoi condiscepoli proprio in quel tempo cominciavano 
a trattare la stessa materia in versi volgari, è docu¬ 
mento che merita di essere esaminato ». 


1 Bibliogr ., n. 69. 

2 Bibliogr n. 119. 

3 Bibliogr n. 76. 
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V. 

Le antiche letterature regionali e munici¬ 
pali d’ Italia. 

Ricercare e recare alla luce i monumenti delle 
antiche letterature locali d’Italia, per V innanzi poco 
o quasi affatto curati, spesso ritenuti indegni di 
una menzione ne’ trattati di storia letteraria, fu una 
delle cure principali e più costanti cui si rivolse 
1’ attività del M., sia direttamente, sia indiretta¬ 
mente, con T interesse che per quelle vecchie scrit¬ 
ture venne destando ne’ suoi discepoli. Cosi, 
mentre per opera deH’Ascoli, si iniziava e si pro¬ 
seguiva con ogni maggiore alacrità l’esplorazione 
scientifica de’ dialetti viventi, per opera del M. si 
iniziava parallelamente l’esplorazione scientifica de’ 
vecchi fondi letterarj regionali e di quanto, in cia¬ 
scuna regione, si attenesse alla storia dello svolgi¬ 
mento artistico e culturale. È forza aggiungere 
che quel che il M. pubblicò in quest’ ordine di ri¬ 
cerche, rappresenta ben poco di fronte a quello che, 
nelle sue indefesse investigazioni, era venuto accu¬ 
mulando di materie. Ciò ben traspare e dalla 
sicurezza assoluta de’ giudizj che gli accade di pro¬ 
nunciare, e dalla grande limpidezza onde sa con¬ 
densare, a volte in poche righe, notizie e informa¬ 
zioni intorno a testi e ad autori per l’innanzi sco¬ 
nosciuti o noti appena. Imperocché ciascuna delle 
pubblicazioni del M., anche di quelle delle dimen¬ 
sioni più sobrie, contiene il frutto di osservazioni 
accumulate e maturate di lunga mano e di indagini 
diuturne, pazienti e silenziose, intorno a documenti 
di ogni età e di ogni genere. 

Ci studieremo di esporre succintamente i più im¬ 
portanti risultati delle ricerche del IVI. in questo 







74 


V. DE BARTHOLOMAEIS 


terreno, incominciando dalla regione che fu la più 
cara a lui, ossia dalla regione romana. 

Roma e Lazio . — Un'opinione espressa da F. No- 
vati intorno all’autore e al carattere della Cena Ci - 
priani , lo condusse a ristudiare le condizioni della 
celebre Schola Cantorum Lateranense nell’ alto Medio 
Evo, alla quale indubbiamente il poemetto si ricol¬ 
lega h La storia di questa Schola è tuttora da 
fare, segnatamente nelle sue attinenze con lo svi¬ 
luppo della musica e della poesia. Il M. ram¬ 
menta che di essa facevan parte, non romani sol¬ 
tanto, ma sì anche alunni venuti da tutti i paesi 
d’Occidente, e che un corredo di cognizioni lette¬ 
rarie esigevasi da chiunque allora studiasse musica ; 
ed osserva che con essa può pertanto spiegarsi buona 
parte della produzione letteraria de’ primi secoli del 
Medio Evo, produzione che ancor resta quasi cam¬ 
pata in aria e senza spiegazione. Le scuole di 
vS. Gallo, di Metz e di Soissons furono altrettante filia¬ 
zioni della scuola romana. Alcune raccolte innolo¬ 
giche vanno sicuramente rivendicate ad essa. Altre 
composizioni, che pur ci restano, si ricollegano alle 
feste che la Schola soleva celebrare in varie epoche 
dell’ anno. Nelle descrizioni che rimangono di 
quelle feste si colgono particolari interessanti, anche 
per la genesi e la storia del dramma moderno. Nel¬ 
l’Appendice il M. pubblica due poesie, esistenti nel 
cod. Vat. 1980, l’una scherzevole, sul giudizio di 
Paride, l’altra seria, sulla morte di Ettore: entrambe 
sono uscite da quella scuola « dove le reminiscenze 
classiche non dovevano essere del tutto dimenticate ». 

Pure a scuole romane, ma di età ben più remota, 
rivendicava X Appendix Probi , da altri attribuita già 
a paesi stranieri 1 2 . Certo non è per un mero 


1 Bibliogr n. 113. 

2 Per il testo v. Bibliogr ., n. 134. 
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accidente che colà si legge : « vico Capitis Africae : 
non vico Caput Africae », menzione esplicita della 
« via Capo d’Africa », tuttora esistente con la me¬ 
desima denominazione sul Celio. 

Ma questo non fu il solo contributo che il M. 
portò alla conoscenza della letteratura latina fiorita 
in Roma nell’età media. Più volte pensò a una 
edizione critica di quell’opuscolo, tanto interessante 
e per l’archeologo e per l’investigatore di leggende, 
che andò sotto il titolo di Mirabilia Rome. Ai- 
fi edizione de’ Mirabilia incitava già qualche disce¬ 
polo, quando il trovamento che fece, in un ms. pos¬ 
seduto dal conte Carlo Lochis, di un testo inedito 
della redazione più antica della piccola opera, lo 
indusse a pubblicare intanto lui stesso questo 4 . Il 
ms. Lochis è del sec. XII ed è scritto probabil¬ 
mente in Roma. Il testo contenutovi bene avrebbe 
potuto prestarsi al coordinamento de’ ragguagli ulte¬ 
riori da parte del futuro editore, malgrado le mende 
e le lacune non poche. 

Allo scopo medesimo mira la pubblicazione del 
testo de’ Miracole de Roma 1 2 . E questo un vol¬ 
garizzamento della stessa operetta, ma ha altresì 
valore come documento del linguaggio romanesco, 
in quanto che, per vetustà, non ha dinanzi a sé 
altro che le Storie de Troia et de Roma , ossia il 
Liber Ystoriaram Romanorum , di cui diremo fra 
poco. Il codice che contiene i Miracole è degli 
ultimi anni del sec. XIII, ma l’opera può risalire 
alla metà di quel secolo. Il M. ne additò il va¬ 
lore come testo di lingua, ne studiò i rapporti con 
i varj gruppi in cui si distribuiscono i codici che 
han serbato l’originale latino, ed avanzò fi ipotesi 
che i Miracole siano stati tradotti da un testo non 


1 Bibliogr. y n. 144. 

- Bibliogr ., n. 177. 
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più antico del 1143, il quale rappresentava una re¬ 
dazione de’ Mirabilia che forse non aveva ancora 
questo titolo, che assunse più tardi, ma quello più 
antico di Miracula Rome . Terminava con 1’ au¬ 

gurio che un qualche studioso si accingesse final¬ 
mente a procurare un’ edizione critica italiana deh 
l’importante operetta. Siffatto voto non rimase 
inascoltato. Un anno dopo il M., annunciando ciò, 
faceva conoscere che nella nuova edizione de’ Mira- 
bilia avrebbe avuta la sua parte anche una ristampa 
de’ Miracole , e profittava dell’ occasione per comu¬ 
nicare alcune rettificazioni al testo da lui dato pre¬ 
cedentemente 4 . 

Ma il maggior contributo del M. alla storia let¬ 
teraria della Roma medievale consiste nella scoperta 
del Liber Ystoriarum Romanorum 1 2 . Questa sco¬ 
perta arricchisce di un nuovo e notevole monumento 
la storiografia italiana del sec. XII e pone in luce 
il documento più importante che si abbia sia della 
favella romanesca nel periodo del primo risveglio 
italiano, sia del contributo portato da Roma allo 
svolgimento della letteratura nazionale. 

La scoperta fu dovuta certamente al caso, anzi 
a tutta una serie di casi ; ma que’ casi non occor¬ 
rono se non ad alcuni studiosi privilegiati. 

In un codice conservato ad Amburgo, del quale 
il M. aveva avuto vagamente sentore, gli cadde 
per la prima volta sott’ occhio un componimento, 
del quale, oltre che il linguaggio, in cui egli non 
tardò a ravvisare il vecchio romanesco, lo colpirono 
le vignette onde era adorno e che mostravano evi¬ 
dentemente come il disegnatore si fosse ispirato alla 
vista de’ monumenti di Roma. Si trattava, dun- 


1 Bìbliogr ., n. 17S. 

* Bìbliogr ., n. 73. 
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que, di un’ opera scritta indubbiamente in Roma, 
da un romano, nel sec. XIII. L’opera conteneva 
storie romane, in una redazione anteriore a quelle 
di Martin Polono. Era essa originale ovvero tra¬ 
dotta dal latino ? Un originale latino non si cono¬ 
sceva, e la questione poteva restar sospesa chi sa 
per quanto tempo ancora, se un altro caso non 
avesse condotto il M. proprio davanti all’oggetto 
delle sue ricerche. Il testo latino desiderato esi¬ 
steva infatti : esso si conservava in un codice Lau- 
renziano, fino allora sconosciuto. Questo testo si 
palesava esso pure di origine romana, e il M. potè 
stabilire, con molta verisimiglianza, che risalisse 
alla metà circa del sec. XII, al tempo cioè di quel 
primo risveglio del sentimento municipale che av¬ 
venne al tempo in cui fu senatore di Roma Bran- 
caleone degli Andalò. 

Ciò spiegava la ragion d’essere di una scrittura 
che sembra dovuta assai probabilmente alla penna 
di un grammatico. Senonché del volgarizzamento 
che di questa opera fu fatto nel secolo successivo 
non il solo codice di Amburgo aveva conservato 
un esemplare. Il M. riesci a trovarne un secondo 
nella Riccardiana, mentre di un terzo, veduto nel 
sec. XVI da Celso Cittadini a Siena, gli bisognò 
accontentarsi de’ pochissimi frammenti dati da costui, 
non essendo stato possibile di rintracciarlo. La 
redazione Riccardiana e il frammento Cittadini mo¬ 
stravano ancora, pure al di sotto del toscaneggia- 
mento operato da’ copisti, tracce ben visibili del 
romanesco originario, e attestavano così la diffusione 
del Liber al di fuori della regione nativa, in quella 
Toscana e in quel tempo in cui le donne fiorentine 
favoleggiavano « con la lor famiglia de’ Troiani, di 
Fiesole e di Roma ». Altre tracce del favore 
onde godè il Liber segnalò infine il M. ne’ Conti 
degli antichi cavalieri , e nel volgarizzamento del 
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Tesoro di Brunetto Latini. E così del nuovo docu¬ 
mento venuto alla luce il M. riusciva non solo a 
scandagliare le più profonde radici, ma anche a de¬ 
terminare le vicende posteriori. In siffatta inda¬ 
gine, difficilissima e intrigata quanto altra mai, con¬ 
dotta in un terreno affatto vergine, il M. mise a 
profitto tutto il suo immenso tesoro di cognizioni 
filologiche, storiche, topografiche e archeologiche, 
tutta la sagacia e il rigore di metodo di grande 
maestro ; e non si erra affermando che quelle che 
egli si limitò a chiamare « prime ricerche » possono 
dirsi anche le ultime. Il testo critico del Liber, 
preparato da lungo tempo e che non potè veder 
la luce per opera sua, apparirà, si spera, fra non 
molto a cura della Società Romana di Storia Patria \ 

Un testo volgare laziale di non poco interesse 
sono gli Statuti de Nemi. Il M. lo pubblicò se¬ 
condo una redazione del 1514 1 2 . Benché il linguag¬ 
gio di esso vada, come di consueto in scritture di 
simil genere ed età, largamente imbevuto di lati¬ 
nismi e di toscanismi, gli Statuti presentano tuttavia 
non poche particolarità vernacolari. Di queste il 
M. diede un prospetto a corredo dell’edizione, ed 
è tutto quello che finora si abbia del vecchio lin¬ 
guaggio de’ Castelli Romani. 

Alla Tuscia e più specialmente a Nepi, se non 
anche a Roma stessa, rivendica il M. due laude 
che in una raccolta posseduta dal nostro rimpianto 
condiscepolo Pietro Tommasini-Mattiucci, si trovano 
confuse con altre di provenienza più incerta. La co¬ 
noscenza de’ fenomeni linguistici del romanesco an¬ 
tico e del moderno, sia di quello della città sia di 
quello della campagna, giovò al M. per discernere, 


1 Bibliogr ., n. 190. 

2 Bibliogr n. Si. 
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pur al di sotto de’ travestimenti operati dagli ama¬ 
nuensi di diversa regione, le originarie sembianze 
romanesche in quelle due laude. Di esse pub¬ 
blicò integralmente il testo e lo corredò di un pro¬ 
spetto de’ dialettalismi che vi si incontrano comuni 
ad altri testi romaneschi l . Tra questi ultimi 
figura, oltre al Diario Ncpesino di Antonio Lotieri, 
al Diario Romano di Stefano Infessura, anche il Li - 
ber Hystoriaruvi Romanorum pel quale il M. uti¬ 
lizzò gli spogli propri dell’intiero testo e non soltanto 
de’ brani che aveva messo a stampa ne\V Archivio 
della Società Romana di Storia Patria e nella Cre¬ 
stomazia. 

Sabina. — Di questi medesimi spogli si valse il 
M. più tardi (1893), prendendo a discutere un’opi¬ 
nione espressa da altri circa la romanità del testo 
volgare della Mascalcia di Lorenzo Rusio. Il 
M. potè agevolmente dimostrare che siffatta opi¬ 
nione non regge: in quel testo, che del resto non 
è molto antico, son visibili le tracce delle parlate 
della Sabina, o, più largamente, del Nord-Est di 
Roma 2 . 

Sabino è certamente un frammento di una rac¬ 
colta di apologhi contenuta nei cod. Vat. 4834, co¬ 
dice ricco di cose volgari quasi tutte anteriori al 
sec. XV 3 . La raccolta « sente assai » egli diceva 
« del dialetto reatino ». Se così sia stato anche 
in origine, a che tempo il testo risalga e in quali 
relazioni si trovi con le raccolte congeneri, son que¬ 
stioni alle quali si sarebbe studiato di rispondere 
nelle osservazioni che avrebbero dovuto seguire dopo 
le note al testo. Per il momento egli comuni- 


1 Bìbliogr n. S7. 

2 Bìbliogr., n. 96. 

? Bìbliogr n. 90. 
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cava il testo degli Apologhi ; quanto alla seconda 
parte però, non vide più la luce ed è rimasta tra le 
sue carte. 

Ciociaria . — Una bella restituzione fatta alla 
Ciociaria e propriamente ad Anagni dal M. è quella 
della parafrasi verseggiata de’ Disticha de Moribus 
di Dionisio Catone, che precedentemente qualcuno 
aveva ritenuta di origine calabrese h L’autore del 
poemetto cita due volte sé stesso col nome di Ca¬ 
tenaccio e manda l’opera sua a suo fratello Guar- 
nazone. Ora il M. raccolse intorno a questi due 
personaggi delle notizie che permettono di stabilire 
in modo sicuro la patria del volgarizzamento. 

Appartennero coloro a una delle principali fa¬ 
miglie di Anagni ; quanto a Catenaccio si sa che 
coprì pubblici uffici a Foligno, a Todi, a Orvieto e 
forse anche altrove. Il poemetto, importante an¬ 
che per ciò che offre un nuovo riscontro al ritmo 
del Contrasto di Cielo dal Camo (o d’Alcamo), fu 
dettato tra gli ultimi anni del XIII e i primi del 
XIV secolo. Oltre al ms. fino allora unicamente 
noto della Biblioteca Nazionale di Napoli, il M. ne 
segnalava un altro della Trivulziana di Milano, e 
chiudeva rivolgendo un appello agli studiosi per¬ 
ché lo informassero se si conoscesse in qualche 
biblioteca un esemplare di una vecchia stampa del 
poemetto descritta dallo Hayn e da lui non potuta 
trovare. Avuta alle mani la lezione di quella 
stampa, gli sarebbe stato consentito di approfondire 
le ricerche sul linguaggio e di pubblicare una nuova 
edizione del componimento 1 2 . 


1 Bibliogr ., n. 115. 

2 I materiali si trovano tutti raccolti fra le carte del Mo¬ 
naci; la Società Filologica Romana ne curerà quanto prima 
1’ edizione. 
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Umbria . — Delle regioni contigue al Lazio quella 
che lo attrasse maggiormente, forse perché essa per 
prima gli rivelò, col teatro de’ Disciplinati, qual te¬ 
soro riserbino alle investigazioni degli studiosi le 
nostre regioni, fu l’Umbria. Dell’Umbria raccolse 
il M. una gran quantità di testi e f di notizie, e mise 
insieme una tal messe di osservazioni e di appunti 
che gli valsero una padronanza incontrastabile nella 
critica de’ testi umbri, sia che si trattasse di pub¬ 
blicare testi nuovi di cui occorresse precisare la 
provenienza, così spesso dissimulata dagli scrittori 
e da’ copisti, sia che si trattasse di riesaminare edi¬ 
zioni e giudizj altrui. 

Di molto valore, tanto sotto il rispetto della sto¬ 
ria letteraria, quanto sotto quello della lingua, ò il 
Bestiario moralizzato in 64 sonetti che il M. comu¬ 
nicò a’ Lincei il io maggio 1889, a nome anche di 
G. Mazzatinti, il quale lo aveva rinvenuto in un 
codice di Gubbio l . Benché il M. lasciasse ad 
altri la cura di investigare le relazioni di questa che 
è 1 ’ unica versione poetica italiana del Phystologus 
con le altre congeneri, tuttavia non mancò di toc¬ 
care dell’ interesse che essa presenta sotto il ri¬ 
spetto della storia letteraria. Siccome il ms. che 
la ha conservata non è originale, ma copia non 
poco deteriorata, così alla stampa del testo 1’ editore 
fece seguire una serie di note contenenti le pro¬ 
poste di quegli emendamenti che a lui sembra¬ 
vano domandati ora dal senso, ora dalla rima, ora 
dalla ragion metrica. Il linguaggio rivelava un 
autore certamente umbro ; ma il M., dopo aver rac¬ 
colto in uno spoglio sistematico le peculiarità dialet¬ 
tali del testo, passava a domandarsi se que’ dati 
consentissero di determinare con maggior preci- 


1 Bibliogr.y n. 77. 
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sione anche di qual parte dell 1 Umbria sarà stato 
T autore predetto. Sembrò a lui che questa parte 
dell’ Umbria fosse quella zona ove il parlare umbro¬ 
aretino viene a incontrarsi con l’emiliano o gallo¬ 
italico, ossia l’Alta Valle Tiberina. A conferma 
di questa opinione pubblicava in appendice tre laude 
inedite d’ una confraternita di San Sepolcro, il lin¬ 
guaggio delle quali offre le medesime caratteristi¬ 
che di quello del Bestiario . Venendo da ultimo 

all’età dell’opera, concludeva che, quantunque il 
ms. sia del sec. XIV, essa nondimeno va riferita, 
secondo ogni verisimiglianza, al sec. XIII, secondo 
che permettono di argomentare e lo stato della co¬ 
pia e, ciò che più è notevole, la struttura del so¬ 
netto. 

Le formule volgari de\Y Ars Notane di Rainerio 
da Perugia, giudicata dal loro primo editore, A. 
Gaudenzi, « uno de’ più antichi monumenti scritti 
della letteratura italiana », ma che tuttavia do¬ 
vranno pur sempre essere considerate « quale uno 
de’ primi saggi della prosa italiana », avevano me¬ 
ritato un cenno da parte di C. Salvioni, il quale 
aveva sollevato varie obiezioni intorno ad esse. Ri¬ 
prendendo in esame tali obiezioni, il M. riassunse 
in una nota a’ Lincei 1 quel eh’ egli aveva potuto 
osservare in proposito. Circa l’età del ms. che 
ha conservato l’opuscolo, il M., valendosi di riscontri 
con altre scritture di data certa, conchiudeva che esso 
risalga alla prima metà del sec. XIII, cioè a’ tempi 
medesimi in cui visse Rainerio. Tuttavia il ms. 
non è originale, ma copia ; poiché però questa è 
da riportarsi ai tempi stessi dell’ autore, cosi essa 
ha sempre un valore considerevole quale testo di 
lingua, tanto più che si tratta di una copia abba- 


1 Bibliogr ., n. 141. 
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stanza fedele. Passava poi a studiare i fenomeni 
grammaticali che posson porgere argomento per de¬ 
terminare la patria del testo. E la conclusione 
a cui veniva era la seguente: che, se nessun luogo 
ci presenta finora testi che abbiano piene con¬ 
gruenze con quello delle Forimele, è tuttavia dalla 
regione umbro-aretina che ci vengono i maggiori 
riscontri e i più singolari. La patria del volga¬ 
rizzamento avrà dunque da trovarsi non troppo lungi 
da quella di Rainerio. Alle osservazioni il M. fece 
seguire l’edizione letterale del -testo, mentre una 
riproduzione in fototipia ne dava nell’ Archivio Pa¬ 
leografico (1, 74-75). 

Alla grande familiarità che aveva il M. per le 
cose umbre son dovuti eziandio due brevi scritti. 
Nell’uno 1 richiama l’attenzione degli studiosi sopra 
un’iscrizione folignate del 1100, la quale porge il 
più antico esempio dello schema metrico della bal¬ 
lata, comune, com’ c noto, alla lauda. L’ altro 2 è 
una recensione alle pubblicazioni di A. Fabretti, 
Cronache della città di Perugia e Documenti di sto¬ 
ria di Perugia. In questa recensione il M. pone 
in giusto rilievo la parte che 3 ’ insigne archeologo 
prese anche agli studj di storia medioevale della 
sua regione nativa. 

Abruzzi. — Verso gli Abruzzi trasse il M. lo 
studio del teatro umbro. Aveva scoperta appena la 
lauda drammatica de’ Disciplinati perugini, quando 
le sue ricerche lo condussero davanti a quella co¬ 
piosa raccolta di laude aquilane che è contenuta nel 
cod. XIII, D, 59 della Biblioteca Nazionale di Na¬ 
poli. Non mancò, come abbiam veduto più ad¬ 
dietro, di segnalare 1’ esistenza di quel laudario in 


1 Bibliogr., n. 57. 

2 Bibliogr ., n. 93. 
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una proscritta alla memoria sugli Uffizj Dramma¬ 
tici de Disciplinati deir Umbria , dal quale laudario 
gli veniva un’ opportuna conferma a quanto aveva 
esposto nella memoria stessa. Ma il codice, oltre 
che le laude, conteneva alcune leggende agiografiche 
in versi, l’importanza delle quali colpì subito il ri¬ 
cercatore. Di una, il Transito della Vergine , diede 
notizia nella Riv. di Filol. Rovi ., segnalandola come 
un esempio della forma strofica del Contrasto di 
Cielo l . Di un’ altra, cioè della Leggenda di Santa 
Caterina di Buccio di Ranallo, trasse copia e la co¬ 
municò liberalmente a Adolfo Mussafia, il quale poi 
la mise a stampa, corredata di uno studio lingui¬ 
stico, ne’ Sitzungsberichte dell’Accademia di Vienna. 
Le laude e i poemetti furono più tardi pubblicati 
da E. Pèrcopo. 

Abbiamo veduto di sopra come si debba al M. 
T aver segnalato 1’ importanza dell’ altro laudario 
aquilano, contenuto nel cod. ora V. E. 549 della Na¬ 
zionale di Roma, e della grande rappresentazione 
della leggenda di San Tommaso. Aggiungiamo 
che da un codice Corsiniano, pure di provenienza 
abruzzese, trasse il così detto Pianto delle Alarie 
che comunicò al D’Ancona e che questi inserì nelle 
Origini del Teatro Italiano . 

Ma la letteratura abruzzese, con la sua varietà 
di atteggiamenti, con la sua originalità, con la sua 
ingenuità, lo interessava quasi fino all’entusiasmo. 
Ond’ è che facendosi a pubblicare, dopo tanto tempo 
da che le aveva rinvenute, una Leggenda su San- 
t’ Antonio da Vienna e una Storia di Sant’ Antonio 
Abate, fece precedere al testo delle due composi¬ 
zioni una nota in cui i caratteri di quella letteratura 
son delineati con tocchi rapidi e sicuri 2 . Così 


1 Bibliogr n. 20. 

2 Bibliogr ., n. 10S. 
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egli dava per la prima volta un saggio di quella 
che potrebbe essere 1’ esposizione della storia lette¬ 
raria di una determinata regione durante il Medio 
Evo. Lo schema infatti tracciato dal M. potrà 
bensì essere ampliato, ma non organicamente mu¬ 
tato. Esempio a quanti si proporranno di fare 
altrettanto nel campo delle letterature delle altre 
regioni. 

Alar che, — Abbiamo toccato più su del Ritmo 
antichissimo sulla leggenda di Sant’Alessio, edito e 
illustrato dal M. di su un codice di Ascoli Piceno \ 
Dobbiamo aggiungere che quel testo, se è saggio 
importantissimo di quella che fu la letteratura giul¬ 
laresca in Italia sulla fine del XII e il principio del 
XIII secolo, non è meno importante ove lo si con¬ 
sideri sotto l’aspetto puramente regionale. Il M. 
richiama alla memoria de’ lettori i pochi documenti 
che rimang'ono del volgare marchigiano e pone in 
rilievo il fatto che le Marche sembravano fino allora 
« assai povere di una letteratura propria nel periodo 
delle origini ». Tale povertà si faceva poi anche 
maggiore considerando che qualche testo ritenuto 
marchigiano o non appartiene alle Marche o è cosa 
di dubbia autenticità. Ora la scoperta del Sani A- 
lessio compensa abbastanza un vuoto siffatto. « Per 
esso » aggiungeva il M. « abbiamo finalmente un 
saggio autentico di quella poesia che potè essere 
elaborata dal Rex versuum , da Scatuzzo d’Ancona 
e da altri giullari che un giorno allietarono dei loro 
canti la Marca Anconitana e il Piceno ». Nello 
studio linguistico che accompagna l’edizione, il M., 
comparando il linguaggio del Sani Alessio con quello 
degli altri testi antichi della stessa regione, conchiude 
che, a malgrado del suo carattere giullaresco, tro- 


1 Ribliogr ., 11. 153. 
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viamo in esso tuttavia « tali e tante congruenze da 
non lasciar dubbio che s’abbia a classificare fra i 
più vetusti documenti del volgare marchigiano ». 

Un altro documento del medesimo volgare, ma 
di importanza di gran lunga minore, pubblicò il 
M. più tardi l . E un inventario di suppellettili 
possedute dalla chiesa di S. Angelo Magno di Ascoli, 
del 1420, conservato pure nella Biblioteca di Ascoli, 
notevole sopratutto, data la sua natura e il tempo in 
cui fu redatto, per gli elementi lessicali che contiene. 

Non è infine da tacere in questo luogo la parte 
che ebbe il M. nella stampa del Laudano Urbinate , 
allestita dal povero prof. G. Grimaldi e da lui non 
potuta condurre a termine 2 . Il Laudario è som¬ 
mamente interessante sia per l’alta antichità che 
sembra doversi attribuire alle composizioni contenu¬ 
tevi, sia per la singolarità della forma di alcune di 
esse. 

Campania . — Un’escursione nella Biblioteca Na¬ 
zionale di Napoli condusse il M., come s’è visto 
più addietro, davanti a non poche composizioni 
spettanti all’ antica letteratura degli Abruzzi. A 
questa stessa escursione devesi la notizia eh’ egli 
diede di due importanti poemi in antico napolitano 
conservati nella medesima biblioteca. L’uno è 
una versione libera del poema latino De Regimine 
Sauitatis, in 112 stanze, fino allora affatto ignota; 
1’ altro, una traduzione, pure essa libera, del noto 
poema latino De Balneis Terrae Laboris , in 111 
stanze, della quale non si aveva che un semplice 
cenno nelle Notizie della BibL Nazion. di Napoli 
(Napoli, 1872, p. 51). Entrambi i poemi sono in 
un metro si migliali te a quello del Contrasto di Cielo. 


1 Bibliogr., n. 159. 

2 Bibliogr., n 176. 
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Il M. li segnalava per ciò appunto e aggiungeva 
altri riscontri. Più tardi i due poemi furono 
dati alla stampa, il Regimai da A. Mussafia, al 
quale il M. ne aveva comunicata copia, i Bagni da 
E. Pèrcopo. 

Alla regione Campana probabilmente appartiene 
eziandio una versione in versi della famosa leggenda 
de’ tre vivi e de’ tre morti, ritrovata da E. Molteni 
nel cod. Vaticano Ottoboniano 1220 e pubblicata 
dal M. l . E la sola versione che della celebre 
leggenda si abbia in italiano, mentre essa non solo 
non fu ignota in Italia, ma, com’è risaputo, fu da 
essa che trassero ispirazione diversi pittori fra’ quali 
è appena il caso di ricordare l’Orgagna, se è suo 
il famoso affresco del Camposanto di Pisa. 

Sicilia. — Col titolo di Libro de’ vizzi e delle 
virtù , il prof. G. De Gregorio aveva pubblicato a 
Palermo, nel 1893, un testo, presentandolo come 
quello che « offre ai filologi il documento più sicuro 
ed ampio dell’antico siciliano », vale a dire come 
cosa schiettamente originale. 

Osserva il M. 2 che dello stesso libro si hanno 
versioni in catalano, in provenzale, in francese, in 
toscano e in veneto, e che tutte sono volgarizza¬ 
menti di un’opera composta in latino nel 1279, in 
Francia, da un frà Domenico domenicano, e dedicata 
a re Filippo III col nome di Somma del re o Libro 
reale. Nulla di nuovo, adunque, in quanto a con¬ 
tenuto, nell’opera pubblicata dal De Gregorio. 

Quanto alla lingua, il testo siciliano, anche dopo 
appurato che sia una versione, non per questo per¬ 
derà di troppo la sua importanza. Difatti, aggiunge 
il M., « pure dalle versioni da uno in un altro 


1 Bibliogr ., n. 37. 

2 Bibliogr ., n. 95. 
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dialetto, e’è molto da imparare per la storia della 
lingua; poiché, se in esse molti elementi dialettali 
si mischiano e si confondono, il che accade special- 
mente de’ suoni e delle forme, altri elementi poi, 
massime i lessicali e i sintattici, più spesso persi¬ 
stono, e di qui si può trarre per la illustrazione de’ 
dialetti un sussidio che forse fino ad oggi non fu 
utilizzato ». 

Venezia e Istria . — Venezia e il Veneto, oggetto 
di tanti studj e ricerche da parte degli studiosi per 
la eopia e il valore de’ monumenti che rimangono 
di quelle favelle, vantano anch’essi qualche resti¬ 
tuzione da parte del M. Un’antica Leggenda di 
Santa Chiara \ in stanze di ballata, contenuta in un 
codice Casanatense, per quanto il linguaggio ne sia 
stato alterato da’ trascrittori, è certamente di origine 
veneta. Ciò emerge segnatamente dalle rime, la 
cui regolarità, guasta nella redazione pervenuta a 
noi, si ristabilisce sol quando alla forma attuale si 
sostituisca la forma veneta. Non privo di interesse 
è poi il fatto che 1* autore di essa non sia stato un 
uomo ma una donna, una religiosa certamente; viene 
così ad aumentarsi il numero di quelle donne che 
durante il Medio Evo coltivarono la poesia, numero, 
come ognuno sa, assai esiguo. 

Da un codice del Museo Britannico pubblicò il 
prof. I. Ulrich una raccolta di einquantasei esempj 
e moralità, di scarso valore quanto al contenuto, ma 
non così quanto alla forma idiomatica. 

L’Ulrich non si era curato di appurare a quale 
regione d’Italia essi appartenessero, essendosi ac¬ 
contentato di dire che sono « en ancien italien ». 
Il M. 1 2 vi riconosce le più notevoli peculiarità del 


1 Bibìiogr ., n. 55. 

2 Bibìiogr., n. 56. 
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T antico dialetto veneziano, e osserva che, se qual¬ 
che altra peculiarità vi manca, « è da por mente 
che qui abbiamo a fare non già con un testo pret¬ 
tamente dialettale, sì bene con un testo letterario, c 
probabilmente tradotto dal latino; in simili casi dif¬ 
ficilmente accade che il vernacolo conservi tutte c 
intiere le sembianze native, e poi per sì poco non 
sembra che si possa mettere in dubbio la venezia- 
nità del documento ». 

Comunicatagli da S. Morpurgo, che l’aveva tro¬ 
vata in un codice del sec. XIV conservato nel¬ 
l’Archivio del Duomo di Capodistria, il M. mise a 
stampa l’antica Mariegola della Fraternità diS. An - 
tuono « uno de’ più vetusti sodalizi religiosi di quella 
città » l . La Alar tegola era lo statuto che reggeva 
quella corporazione ed è probabilmente anche « il 
più antico saggio che della letteratura volgare di 
Capodistria sia finora conosciuto ». Quanto alla 
lingua, il RI. rileva che « le congruenze di questa 
scrittura col veneto del sec. XIV non sono leggere 
né poche ». Difatti, comparandola con la Cronica 
de li Imperadori , giudicata essa pure del sec. XIV, 
si riconosce che quasi tutti i fenomeni notati in essa 
dall’Ascoli nelle sue Annotazioni Dialettologiche a 
quel testo, sono comuni alla Mariegola. 

In prova di ciò il RI. aggiunse all’edizione uno 
spoglio grammaticale in cui, a riscontro di ciascun 
fenomeno osservato nella Alariegola y richiama i nu¬ 
meri dello spoglio Ascoliano della Cronica de li 
Imperadori. 

Ladinia . — I due versi volgari che formano il 
ritornello dell 'Alba latina contenuta in un cod. Va¬ 
ticano : Alba part temei mar atra sol Poy pasa bigil 
miraclar tenebras e che sono il più antico monu- 


1 Bibìiogì ., n. 48. 
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mento della lirica romanza, avevan dato luogo a 
diversi tentativi di interpretazione. Sopra un punto 
tuttavia i varj interpreti si eran trovati d’accordo: 
nel ritenere che que’ due versi siano in lingua pro¬ 
venzale. Ora è appunto questa questione della 
patria del ritornello che il M. solleva per la prima 
volta 4 . Premesse alcune osservazioni sopra il 
genere del componimento, ossia su quello delle 
poesie farcite, egli rivendica il carattere popolare 
de’ due versi, più antichi certo de’ versi latini a cui 
si accodano e che di essi sono il motivo. I versi 
latini, ossia la glossa , sono opera di un qualche 
autore erudito ; i volgari, invece, sono popolari e 
contengono un detto già noto e corrente. E il con¬ 
cetto espresso ne’ due versi, contrariamente a quanto 
era parso ad altri, può bene essere popolare, ove 
ad essi si dia una interpretazione alquanto diversa 
da quella data loro dagli studiosi precedenti. Scor¬ 
gendo per es., nel tenebras del testo il monte Tinibras 
della Provenza occidentale, ci si può permettere di 
scorgere ne’ versi un’allusione locale, un’allusione, 
cioè, di carattere schiettamente popolare. 

Senonché, avverte il M., quella specie di coin¬ 
cidenza topografica non deve illuderci troppo. Egli 
pone in rilievo per quali fatti il linguaggio de’ 
due versi ci allontani dalla Provenza, e per quali 
ci avvicini piuttosto alla Ladinia. E nella La- 
dinia che, secondo lui, convengono tutti i fenomeni 
linguistici che si osservano in que’ pochi vocaboli, 
mentre è pure colà che la voce bigil può avere ovvia 
e retta identificazione col Bigil , nome che più volte 
ricorre nella toponomastica locale, come, per es., nel¬ 
l’alto picco vicino a Merano detto da’ Tedeschi 
Vigiljach . Quanto alla questione se una compo- 


1 Bibliogr ., nn. 92 e 94. 
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sizione siffatta era possibile in quella regione e in 
quel tempo, il M. osserva che « il paese che pro¬ 
dusse Paolo Diacono e Paolino d’ Aquileia, vide per 
molte altre decadi ancora continuarsi nel suo seno 
le tradizioni della cultura scolastica, della quale 
due focolari, oltre quello della vicina S. Gallo, già 
esso possedea in Aquileia e in Cividale, quando altri 
glie ne furono ravvivati dattorno, per Y editto di 
Lotario, a Verona e a Vicenza, a Milano e a Pavia ». 
«Né questa de\Y Alia», aggiungeva, «è forse la sola 
restituzione che si dovrà fare alla Ladinia ne' primi 
secoli della sua storia letteraria ». E toccava delle 
antichissime Glosse di Cassel e di due altre poesie 
farsite che stanno tra' Carmina Burana , attribuite 
esse pure alla Francia sopra un non molto solido 
fondamento. 


VI. 

Dante, Petrarca, Boccaccio. 

Sulla classificazione de’ manoscritti della Divina 
Commedia , il M. presentò fin dal 1884 una sua pro¬ 
posta airAccademia de’ Lincei che però pubblicò 
solo nel 1888 L Questa proposta tende a semplifi¬ 
care o, per essere più esatti, a rendere praticamente 
possibile, per gli studiosi del poema, di avere sotto¬ 
mano il materiale necessario per riconoscere entro 
la numerosa famiglia de’ mss. danteschi i varj gruppi 
di essi e, per conseguenza, di potere avere il mezzo 
di risalire alla lezione originale del divino poema. 
E risaputo che il Witte aveva spesi non meno di 
trentacinque anni per compiere un lavoro simile, 
ma non era riescito all’ intento data la vastità e l’in- 
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trigo delle materie. Gli è che il Witte voleva 
tener conto di tutte quante le varianti, anche di 
quelle di ordine meramente grafico, fonetico e mor¬ 
fologico, che non sono punto dirimenti, in quanto 
son dovute, nella maggior parte di casi, a ten¬ 
denze particolari e momentanee de’ copisti. Ora 
il M. proponeva che si avesse a tener conto sol¬ 
tanto delle varianti di ordine lessicale e sintattico 
c attraverso queste riconoscere i capistipiti de’ varj 
gruppi mss. Si trattava di ricercare entro il 
Poema, alcune lezioni che potevano chiamarsi « punti 
critici » e in questi fermare un primo studio. Il 
M. dava un saggio del lavoro scegliendo trenta 
varianti, tutte della prima Cantica, e vi aggiungeva 
lo spoglio de’ settantaquattro mss. della Commedia 
che si conoscono in Roma. « Basterebbe » di¬ 
ceva « che in ogni città ove stanno codici della 
Commedia si trovasse uno studioso il quale racco¬ 
gliesse le varianti di quei luoghi medesimi e le or¬ 
dinasse in una tabella simile in tutto a quella che 
presento. Raccolte le tabelle, dovrebbero esser 
fuse tutte in una, ed è su quell’ una che conver¬ 
rebbe incominciare il lavoro della classificazione ». 
La proposta del M. non mancò di un principio di 
esecuzione : poco dopo egli poteva presentare a’ 
Lincei le varianti de’ codici danteschi di Padova, 
di Venezia e di altre città venete, comunicategli da 
V. Crescini, G. Mazzoni, N. de’ Claricini Dortipa- 
cher, E. Zerbini h 

Pure della classificazione de’ codici della Divina 
Commedia toccò brevemente nel 1901, a proposito 
di una osservazione di F. Carta sopra un codice 
Braidense in cui si vede uno stemma che il Carta 
ravvisava come lo stemma di casa Alighieri l . E 


Bibliogr ., nn. 71 e 75. 
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poiché il codice Braidense rientra nel gruppo dei 
codici danteschi dovuti a Francesco di Ser Nardo 
da Barberino di Val d’Elsa, cosi, conchiudeva il 
M m « avremmo nel codice di Brera proprio una 
copia eseguita per conto di uno de’ discendenti 
dell’autore, e vede ognuno » aggiungeva « di quale 
importanza sarebbe questa ulteriore determinazione 
a proposito del gruppo Barberino e della ricerca 
dell’autografo ». 

Sull’ originale del Canzoniere di F. Petrarca ri¬ 
ferì il M., anche a nome di A. D’Ancona 4 , a* 
Lincei nella tornata del 20 giugno 1886 a proposito 
della comunicazione di uno studioso tedesco, il dott. 
A. Pakscher, il quale annunciava la scoperta che 
credeva aver fatta del prezioso cimelio: nel mentre 
uno studioso francese, P. de Nolhac, annunciava la 
stessa scoperta come fatta da lui all’Accademia delle 
Iscrizioni e Belle Lettere di Parigi. Il relatore 
riferisce trattarsi tutt’ altro che di scoperta. E 
la storia ch’egli traccia delle vicende dell’autografo 
petrarchesco, ossia del cod. Vat. 3195, pone in chiaro 
che l’Italia non dimenticò mai l’insigne monumento, 
di cui anzi diversi studiosi parlarono, e che Aldo 
Manuzio stampò sin dal 1501, quantunque poi nella 
tradizione si tenesse conto solo dell’altro autografo 
(Vat. 3196) contenente frammenti e abbozzi che fu¬ 
rono pubblicati da Federico Ubaldini nel 1642. 

Per chiudere questo capitolo, accenneremo alla 
pubblicazione della Novella di Griselda secondo la 
lezione di un codice del Decamerone non ancora il¬ 
lustrato 1 2 . Il codice sta nella Chigiana e la pub¬ 
blicazione è di natura da porre in rilievo l’impor¬ 
tanza che esso ha nello studio critico del testo Boc¬ 
caccesco, studio ancora ben lungi dall’ essere iniziato. 


1 Bibliogr ., n. 64. 

2 Bibliozr .. n. 126. 
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VII. 

Trecentisti minori. 

Il merito di aver segnalato per primo agli stu- 
diosi la versione italiana in 232 sonetti del Roman 
de la Rose spetta al M. il quale ne aveva avuto 
notizia da A. D’Ancona A . Il poema fu pubblicato 
più tardi, come è noto : ed è nota altresì la que¬ 
stione sull* autore, che alcuni vogliono identificare 
nientemeno che con Dante Alighieri. Il M. pub¬ 
blicò alcuni de’ sonetti, ponendoli a riscontro col 
testo francese corrispondente. Ed è notevole il 
giudizio che dà sull’opera del volgarizzatore. « Il 
passaggio dalla forma epica alla lirica » egli scrive 
« è qui una particolarità veramente caratteristica 
e degna di considerazione, e non è men bello 
fi osservare come il gusto e l’arte italiana abbian 
saputo, appropriandosela, trasformare la materia poe¬ 
tica di Francia e rifoggiarla in un modo assai 
più semplice e, per quanto pare, più elegante del- 
1 ’originale ». Nella edizione del poema fatto dal 
Castets parecchie note critiche al testo son dovute 
al Monaci 1 2 . 

Una domestica occasione nuziale gli suggerì di 
pubblicare sei sonetti inediti e sei lettere volgari, 
pur esse inedite, del fiorentino Ser Ventura Monaci, 
del quale allora ben poco si sapeva e un solo sonetto 
si aveva a stampa. E al testo mandava innanzi 
una breve introduzione seguita da un’Appendice 
bibliografica sulle rime 3 . 


1 Bibliogr ., n. 36. 

2 Bibliogr ., n. 51. 

3 Bibliogr ., n. 42. 
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Vili. 

La Crestomazia italiana. 

Dotare le scuole superiori d’Italia, per fornire, 
insieme, chi volesse ristudiare da só la storia delle 
lettere italiane ne* secoli che precedettero il Rina¬ 
scimento, di una raccolta di documenti che « meglio 
da quella età ci rappresentino il vario atteggiarsi e 
svolgersi del pensiero e della parola nostra nell’arte 
contemporanea e nella vita reale », fu lo scopo a cui 
mirò il M. nel compilare la Crestomazia italiana 
de' primi secoli , della quale il primo fascicolo uscì 
nel 1889 e il terzo, alla distanza di circa ventiquattro 
anni, nel 1912 4 . 

Le vecchie raccolte anteriori del Nannucci e del 
Bartoli, che pur tanto avevano giovato agli studj, 
non potevano ornai più, per le accresciute nozioni, 
per i nuovi criterj e le nuove esigenze, rispondere 
al bisogno. Si trattava di fare per lo studio della 
antica letteratura d’Italia quello che per lo studio 
delle antiche letterature della Francia e della Pro¬ 
venza, già altri, all’estero, avevan fatto: specialmente 
il Bartsch e il Meyer. Naturalmente i criterj adot¬ 
tati da costoro nelle loro compilazioni non si adat 
tavano alla materia italiana, più vasta e multiforme 
e ove ciascun testo, più che non avvenga nelle al¬ 
tre letterature romanze, ha esigenze proprie. Il 
M. si attenne, nella disposizione de’ testi, all’ordine 
cronologico, ma fece sì che presso che tutte le fa¬ 
velle italiane e tutti i generi letterarj vi fossero rap¬ 
presentati. E ciascun documento fece precedere 
da una breve notizia circa le fonti, la biografia e le 


1 Bibliogr ., nn. 30, 112 e 168. 
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varie questioni che suscita. I testi, dati tutti 
a fede de’ mss., son presentati in vario modo, volen¬ 
dosi « acconciare l’edizione alle speciali e spesso 
ben diverse esigenze de’ singoli testi » e insieme 
procurare « di dar materia ai corsi universitarj per 
una serie graduata di esercitazioni critiche ». Si 
era proposto dapprima il M. di dare, a corredo 
de’ testi, un prospetto grammaticale limitato alle 
flessioni (sull’esempio del Bartsch): più tardi estese 
il prospetto anche alla Fonetica. E poiché ne’ 557 
paragrafi che formano il Prospetto , gli esempj addotti 
sono aggruppati e citati per regione, ne viene che vi 
si ha tutta una grammatica comparata dell’ antico 
italiano, tale da costituire il più saldo fondamento 
per chi voglia incamminarsi allo studio scientifico 
della nostra vecchia letteratura. 


Vincenzo De Bartholomaeis. 






LO STUDIO DEI DIALETTI 


Quale dominatore fosse Ernesto Monaci della 
compagine e struttura de’ nostri dialetti, quale pe¬ 
rizia possedesse nell’ esporne sistematicamente la 
ricca e complicata serie de’ fenomeni fonetici e mor¬ 
fologici, in modo accessibile anche ai profani, è so¬ 
lennemente dimostrato dal Prospetto grammaticale 
onde si correda quella sua monumentale Crestomazia 
dei primi secoli 1 che non ha riscontro in nessuna 
delle letterature romanze, quadro perfetto, nel dise¬ 
gno e nel contenuto, dell’antica storia letteraria d’I¬ 
talia e della dottrina che la illustra. 

Ivi si può dire siano assommati i suoi studi ri¬ 
guardanti i dialetti letterariamente e grammatical¬ 
mente considerati, sebbene quant’ altro egli fece in 
questo campo, o direttamente, pubblicando antichi 
testi di varie regioni italiane, rendendo conto di ri¬ 
cerche altrui, propugnando programmi vitali pel pro¬ 
gresso scientifico e didattico, o indirettamente, col 
favorire le esplorazioni di studiosi e discepoli, di cui 
accoglieva i risultati nelle grandi riviste da lui fon¬ 
date e dirette, costituisca tal mole di lavoro da ag¬ 
guagliare anche per l’importanza degli effetti quella 
quasi trentennale fatica. 


1 Bìbliogr., nn. So, 112, 16S. 
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E tuttavia ciò che caratterizza l’opera consacrata 
con così lucida coscienza e sicura fede da tanto 
Maestro al culto di questa schietta forma d’espres¬ 
sione della vita italiana, non è soltanto 1’ ampiezza 
dello sguardo e la scientificità impeccabile della con¬ 
siderazione, quanto e meglio 1’ alto criterio dell’ ap¬ 
prezzamento e il calore di apostolo onde le segnava 
e spianava la via al trionfo. 

Ernesto Monaci non s’appagò di contemplare 
con gli strumenti perfezionati della scienza e con 
1’ occhio sereno dell’ indagatore il mirabile tessuto 
che 1’ anima popolare, obbedendo alla sua legge, 
elabora nel suo linguaggio. Nel dialetto, ne’ dia¬ 
letti nostri volle mettere in rilievo e in valore so¬ 
prattutto la loro nazionale significazione storica e la 
loro funzione sociale e politica. 

Non che al dialettologo di professione sfuggano 
mai questi aspetti e valori delle lingue popolari. 
Basti ricordare il nostro glorioso fondatore della dia¬ 
lettologia, che la scienza e le supreme aspirazioni 
patrie congiunse in un solo anelito, e il giovine eroe 
che cadeva col fratello del pari glorioso sui termini 
sacri, santificando 1’ alta e ben appresa dottrina pa¬ 
terna. 

Ma, insomma, da quando appunto 1’ Ascoli rin¬ 
novava coi Saggi ladini la filologia romanza, tra¬ 
sportando l’investigazione glottologica delle lingue 
letterarie ai dialetti parlati, il Monaci iniziava, pa¬ 
rallelamente al culto disinteressato della scienza, il 
suo apostolato per il rinnovamento della coscienza 
nazionale, mettendo, come si dice, in primo piano 
l’aspetto politico del problema dialettale italiano, 
di cui voleva affidata la soluzione principalmente 
alla scuola. 

La dottrina che egli venne così svolgendo in 
modo del tutto originale, è stata simboleggiata da 
lui stesso con chiarezza mirabile nella più delicata 
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di quelle sue citazioni virgiliane che erano un’ altra 
sua felice specialità : Incipe, parve puer, risic cogno- 
scere matrem . Perché « al concetto della grande 

patria non si giunge che dalla piccola. E la riu¬ 
nione delle piccole patrie che formò la grande patria, 
la nazione, e la saldezza di questa riposa nella te¬ 
nacia de* vincoli che stringono fra loro le piccole ». 
Questa coscienza spetta alla scuola formarla ; e a 
far si che la scuola si assumesse tale compito intese 
senza requie, nobilmente, con ogni mezzo e in ogni 
occasione. 

Quanti gli fummo scolari, oltre un venticinquen¬ 
nio fa, rientrando nelle aule scolastiche quali inse¬ 
gnanti, recavamo in cuore come una parola d’ or¬ 
dine : attuare ognuno secondo le proprie forze quella 
dottrina già sin d’allora concreta e matura nella 
mente del Maestro. E della compiacenza che 
egli ne trasse, potrebbero addursi ben eloquenti 
prove, prima e più ambita quel profondo affetto 
di paterno amico, con cui ci sorresse per l’aspro 
cammino. 

Da quell’ alba rosata al triste tramonto quanti 
eccitamenti e lamenti, quante iniziative, quanti ap¬ 
pelli lanciò perché il vagheggiato ideale trionfasse ! 

Chiedendo ai maestri della provincia romana le 
versioni ne’ vernacoli locali della famosa novella de- 
cameronica del re di Cipro, già servita al Papanti 
pel centenario boccaccesco e tre secoli prima per 
altri intenti al Salviati, a che mirava, oltre l’inte¬ 
resse scientifico, se non a additar loro, e per riflesso 
a tutti gl’ insegnanti d’Italia, la via da seguire nel- 
l’insegnamento della lingua nazionale ? 

E quando, a proposito delle solite discussioni sui 
dialetti e la lingua nostra, sorse il Villari a ripro¬ 
porre l’impresa, già caldeggiata dal Manzoni, de’ 
vocabolari dialettali, eccolo balzar su ad approvar 
la proposta, ma anche a proclamare che quel mezzo 
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era insufficiente l . « Il vocabolario è uno strumento 
che il figlio del popolo non può imparar da solo a 
maneggiare. Perché egli possa apprenderne l’uso, 
ci vuole la scuola ... Bisogna cominciare dal vin¬ 
cere la riluttanza de’ maestri, indurli ad adottare 
l’insegnamento della lingua per mezzo del dialetto, 
e fare de’ maestri stessi i nostri alleati. Né a 
questo fine dobbiamo invocare regolamenti o altri 
mezzi coercitivi. La persuasione sia la nostra 
forza ». Il fiero e confidente linguaggio che egli 
tenne sempre in ogni atto e momento della sua vita! 
E ricordava le memorabili parole che il Mistral 
scagliava contro il modo con cui era insegnato il 
francese ai fanciulli delle province meridionali, prima 
che vi si iniziasse quel salutare rinnovamento di me¬ 
todo che noi dobbiamo ancora instaurare : « L’ on 
s’ évertue à chasser de ces jeunes cervelles les élé- 
ments de compréhension et de sociabilité qui s’ y 
étaient naturellement amassés. C’est de la folie. 
C’ est comme si on s’ amusait à vider un oeuf pour 
remplacer par des matières chirniques le contenu 
fécond que la nature y a déposé ». 

La guerra, la nostra santa guerra, che egli sentì 
con quel suo grande e fiero cuore di patriota, gli 
ravvivò la speranza che il metodo da tanti anni 
propugnato con così scarsi resultati (sebbene per me¬ 
rito d’ un altro pionere, il Morandi, entrasse anche 
ne’ programmi ufficiali emanati dal De Sanctis e ora, 
per merito d’ un altro maestro, Isidoro Del Lungo, 
intenda favorirlo anche l’Accademia della Crusca 
con la compilazione di nuovi vocabolari dialettali) 
potesse finalmente illuminarsi nella luce delle armi, 
ed esser subito impugnato esso stesso come un’arma 
di redenzione, di difesa, di rinnovamento da quanti 


* Bibliogt nn. 157, 166. 
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son chiamati alle battaglie dell’italianità dalle trincee 
della scuola. 

Ma la speranza era per Ernesto Monaci tutt’uno 
col dovere, con 1* azione. E così si ebbe l’attua¬ 
zione immediata — alto titolo d’onore per la Filo¬ 
logica — della sua proposta d’ una nuova serie di 
pubblicazioni per la difesa della lingua, dirette ap¬ 
punto ad apprestar i mezzi e a fornire i criteri per 
l’applicazione di quel metodo proprio là dove lo 
scempio dell’ italianità era stato maggiore, e dove 
era già volata la vittoria redentrice l . 

L’impresa nella sua mente doveva poi estendersi 
a ogni altra regione italiana, e fu tra le tante della 
sua nobilissima vita di lavoro, quella alla quale si 
diede forse col maggior entusiasmo e che ora, per 
T importanza nazionale in cui appariva agli occhi 
suoi, costituiva, com’ egli stesso apertamente confes¬ 
sava, lo scopo principale de’ suoi restanti giorni. 

Il che non può meravigliare chi, conoscendo 
1’ elevatezza del suo spirito, la saldezza del suo ca¬ 
rattere, la complessa organicità del suo pensiero, si 
faccia a meditare quello che è stato molto propria¬ 
mente detto il suo testamento letterario, gli Avver¬ 
timenti pe* nostri Manualetti 2 . 

Qui, per la prima volta in modo definitivo, il pro¬ 
blema del culto del dialetto, che è problema essen¬ 
zialmente nazionale, è considerato ne’ vari aspetti 
suoi, storico, scientifico, politico, sociale, metodolo¬ 
gico, con tutta la lucidità e il calore di cui era ca¬ 
pace la sua anima. Sotto 1’ apparente semplicità 
di quelle poche pagine scorre una dottrina sicura, 
profonda, viva, perché consapevolmente vissuta, anzi 
divenuta tutt’ uno con la vita stessa. 


1 lìibliogr ,, n. 1S9 e nn. 179, 1S4. 

2 Bibliogr ., n. 1S9. 
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Nel perduto Maestro, infatti, si realizzò piena 
T armonia tra lingua e dialetto, tra regione e nazione. 
Nel suo stile, nella sua parola, in tutta la sua vita 
morale (persino nella sapiente passione per l’arte 
del libro in cui riuscì a far compiere superbi mira¬ 
coli di bellezza da officine di provincia), il romano 
di Roma era così fuso con l’italiano d’una grande 
Italia, da fare della sua semplice e austera figura 
l’immagine tipica dell’ ideale che irradiò gli ultimi 
suoi giorni di luce confortatrice. 

E questo, secondo me, è l’insegnamento più 
alto che egli ci lascia. 


Ciro Trabalza. 







GLI STUDI 

DI FILOLOGIA PROVENZALE FRANCESE 
SPAGNUOLA E PORTOGHESE 


Il campo degli studi nel quale Ernesto Monaci 
spaziò largamente e produsse più abbondanti frutti 
è, come appare dai due capitoli precedenti, l’antica 
lingua e letteratura italiana. Ma egli ebbe non 
minor conoscenza così delle lingue e letterature vol¬ 
gari sorelle come del medioevo latino dal periodo 
cosidetto unitario delle letterature romanze. Qui 
la sua dottrina si rivelò più che in pubblicazioni che 
sono relativamente poche, per quanto importanti, 
nei corsi accademici, alcuni dei quali raccolti e ri¬ 
prodotti col mezzo della litografia si possono ancora 
in qualche esemplare avanzato leggere con profitto, 
come quelle che contengono il risultato di indagini 
nuove e in cui sono espresse vedute originali così 
su problemi speciali come sul movimento generale 
della cultura. Ma non sempre egli si curò o 
ebbe tempo di comunicare in redazione definitiva a 
stampa quanto gli risultasse contributo nuovo al 
progresso della scienza. Chi scorra le carte ch’egli 
ha lasciate, trova larga messe da raccogliere, ab¬ 
bozzi o spunti di lavori, alcuni dei quali forse, negli 
ultimi anni avrebbe svolto e compiuto se, appena 
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ritiratosi dall’ insegnamento, non fosse stato soprag- 
giunto deal male che ne troncò la vita i . 

L 

Le due letterature romanze a cui prima il Monaci 
volse i suoi studi e alle quali appartengono le sue 
pubblicazioni più notevoli fuori del campo italiano, 
sono la provenzale 2 e la portoghese. 

Nel 1871, abbandonata la professione di avvo¬ 
cato 3 , scriveva all’amico Pietro Codronchi : « Gli 
ozi del foro m’han riportato ai miei cari studj, e 
con questi lusingo la vita. Un poema provenzale 
da me trovato alla Barberiniana mi tiene da qualche 
tempo occupato, e ne sto preparando la pubblica¬ 
zione; la quale speravo che sarebbe stata fatta pei 
tipi del Galeati, avendone potuto far la scelta per 
la cortesia dell’ editore signor G. Romagnoli. Ma 
credo che questo egregio tipografo abbia alle mani 
lavori più importanti del mio, per il che prevedo 
che dovrò accontentarmi di un’altra tipografia, non 


1 Le carte manoscritte furono dai figliuoli del compianto 
professore, donate alla Società Filologica Romana che curerà 
la pubblicazione dei lavori che vi si rinvengono compiuti. 

2 Alla poesia provenzale fu condotto nel 1870 dallo stu¬ 
dio della figura di Sordello, rappresentata nel Purgatorio di 
Dante. Cf. qui addietro quanto riferisce G. Salvadori. 

3 In una lettera dell’8 marzo a F. A. Coelho, che ho 
rinvenuto fra le sue carte, scriveva: « Ho perduto il meglio 
della gioventù nello studio del Diritto, che doveva riuscirmi 
ogni dì più insoffribile. Dopo fatto per 3 anni l’avvocato, 
varie circostanze mi hanno portato ad abbandonare questa 
carriera che non era per me; e ora libero da desideri e da 
speranze non mi occupo più se non degli studi miei predi¬ 
letti ; ma il tempo migliore l’ho perduto ed essi certamente 
mi consolano la vita, ma non mi aiuteranno mai a sosten¬ 
tarla ». Cf. Rajna, Commemorazione di E. Monaci in Ar¬ 
chivio della R. Soc . Romana di SI. Patria , XLf, 11. 
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essendomi possibile protrarre più a lungo T epoca 
di questa pubblicazione » l . Il Poema di cui 
qui si parla è il Romans deh Auzels Casscidors di 
Daude de Pradas, del quale, oltre i saggi datine dal 
Raynouard, dal Mahn e dal Bartsch, si aveva allora 
solo un’edizione parziale cominciata dal wSachs nel 
1859 di su una copia scorrettissima del testo barbe- 
riniano, eseguita dal Saint-Palaye. Il Monaci ne 
fece una nuova copia in un bel volume con ampio 
margine, scritto con caratteri nitidi calligrafici e ru* 
briche a somiglianza di un antico manoscritto, curioso 
esemplare che dimostra in lui il gusto per la scrit¬ 
tura elegante e preannuncia V amore per gli studi di 
Paleografia, nei quali più tardi doveva diventare 
Maestro 2 V 

Il testo sottopose a un largo studio sotto il ri¬ 
spetto cosi della materia come della lingua. Fra 
le sue carte c’è un pacco contenente le schede del 
glossario e del rimario e parecchi fogli, nei quali 
è distesa una buona parte dell’introduzione ch’egli 
intendeva premettere al testo del poema. In questa 
introduzione oltre le notizie sulla vita e le poesie 
liriche di Daude de Pradas, c’ è la storia del modo 
di allevare e usare falconi per la caccia ed è illustrata 
la parte eh’ essa ebbe nella vita cavalleresca e nella 
letteratura del Medioevo, con copia di erudizione non 
affastellata, ma sobriamente usata a far rivivere una 
delle costumanze più caratteristiche di quell’ età. 

Ma il lavoro non fu compiuto 3 , anzi a un certo 
punto fu messo da parte e solo ripreso parecchi 


1 Frammento di lettera che si trova fra le carte relative 
al Poema di Daude de Pradas. 

2 Nello stesso volume è legato un esemplare della stampa 
del Sachs. 

3 II testo fu cominciato a stampare nel 1871, e nel 1873 
ne era composto una metà, come risulta da varie lettere. 
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anni dopo, nel 1889, quando il Monaci ritornò al 
pensiero dell’edizione. Allora l’ampia introduzione, 
il glossario e il rimario furono soppressi, e apparve 
solo il testo del Poema in lezione interpretativa, 
preceduto da una breve avvertenza e accompagnato 
da alcune note che correggono qua e là alcuni passi 
guasti o difettosi L . Del Romcins si hanno oltre 
il Barberiniano altri due codici, uno in Catalogna, 
l’altro a Londra nella Collezione Ashburnham, ma 
nessuno finora si è curato di raffrontarli col codice 
romano e 1 ’ edizione del Monaci rimane anche oggi 
1’ unica nella quale si possa studiare l’interessante 
documento 1 2 3 . 

Prima del Romans dels Auzels Cassadors, oltre una 
rassegna bibliografica della monografia di P. Meyer 
su Les derniers troubadours de la Provence 3 con 
utili osservazioni, il M. aveva pubblicato una breve 
nota intorno a Un articolo pleonastico nelV antico 
provenzale 4 . Poi nel 1880, quando cominciava a 
svolgersi la sua attività nel campo della Paleografia, 
pubblicò in edizione eliotipica, il Mistero Provenzale 
di S\ Agnese 5 , conservato in un codice unico della 
Biblioteca Chigiana. Fu uno dei primi saggi in 
Italia di siffatte riproduzioni, meglio che le diplo¬ 
matiche rispondenti alle esigenze degli studi. La 
Santa Agnese non è per se stessa un testo di pri¬ 
maria importanza, ma era, com’è ancora, il docu- 


1 Bibliogr., n. in. 

2 In un frammento di pergamena dell 5 Archivio Notarile 
di Su tri (v. Bibliogr ., n. 154) il Monaci rinvenne gli avanzi 
di un altro codice del Romans che riprodusse in facsimile nel- 
V Archivio Paleografico e di cui preparò anche V edizione che 
sarà pubblicata dalla Società Filologica Romana. 

3 Bibliogr ., n. io. 

4 Bibliogr n. 8. 

5 Bibliogr ., n. 44. 
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mento più notevole di un genere assai scarsamente 
rappresentato nella letteratura provenzale, e le edi¬ 
zioni che se ne avevano del Bartsch e del Sardou 
non potevano dirsi soddisfacenti. Per leggerlo 
in forma corretta conveniva ricorrere alle suddette 
stampe e insieme alle sparse recensioni del Clédat 
e dello Stengel, cosa non facile né comoda. Una 
nuova edizione che ne mettesse sotto gli occhi la 
lezione precisa, non poteva apparire superflua e trat¬ 
tandosi di un codice unico, meglio era che fosse 
eliotipica l . Si consideri inoltre che nel codice, 
accanto alla composizione letteraria c’è la notazione 
musicale, e ognuno intende quanto importi per 
una compiuta comprensione del documento nella 
sua unità, esaminare le melodie collocate al loro 
proprio luogo e non raccolte in appendice, come 
aveva fatto il Sardou. 

Il corso accademico 1888-89 diede occasione al 
M. di preparare una raccolta di Testi Antichi Pro¬ 
venzali 2 . Fino allora per le scuole italiane non 
s’era fatto nulla di tal genere e gl’ insegnanti di 
filologia romanza doveano ricorrere o alla Clire- 
stomathie Provengale del Bartsch o al Recueil 
d* anciens textes bas-latins, provencaux et frangais 
di P. Meyer. Ma l’una e l’altro non offrivano 
quasi nulla di trovadori italiani, le cui poesie, chi 
avesse voluto leggerle, avrebbe dovuto ricercarle 
sparse in libri, periodici ed Atti accademici non fa¬ 
cilmente accessibili, né di lettura corrente 3 . Il 


1 Vedi p. 5 dell’ Avvertenza del Monaci. Nella Ro¬ 
mania, X, 316 la edizione eliotipica è giudicata invece inop¬ 
portuna. Quanto alle edizioni del Bartsch e del Sardou si 
veda quanto è detto in Romania, VI, 295. 

2 Bibliogr., n. 79. 

3 Non si può dire che supplissero convenientemente al 
difetto i due volumetti di Fortunato De Mattio per quanto 
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Monaci che nei suoi corsi ebbe sempre di mira par¬ 
ticolarmente i rapporti dell’Italia colle altre lette¬ 
rature romanze, proponendosi di trattare della poesia 
provenzale in Italia, disegnò la raccolta sopra indi¬ 
cata, mirando al duplice scopo di avviare gli stu¬ 
denti alla conoscenza della poesia provenzale e pro¬ 
muovere il lavoro, quasi tutto allora da fare, di 
esplorazione e illustrazione delle poesie composte 
da Italiani, di un corpo di documenti così importanti 
per la storia delle nostre lettere nei secoli XII-XIY. 

La raccolta comprende sessanta testi divisi in 
cinque gruppi: « i.° Testi sui quali i nostri antichi 
appresero e insegnarono il provenzale; 2. 0 Docu¬ 
menti contemporanei intorno all’arte del trovatore 
e alla professione del giullare; 3. 0 Alcune liriche 
di quei trovadori più antichi che potremmo dir 
classici e tutte le altre liriche che Dante cita nel 
De Vuìg . Eloquentia\ 4. 0 Biografie e razos troba- 
doriche; 5. 0 Alcune delle poesie più importanti rela¬ 
tive a cose d’Italia o a personaggi italiani, e qualche 
saggio di ognuno di quegli Italiani che ci lasciarono 
scritti dettati in provenzale » 4 . Si ha qui come 
l’ordito di un’opera sulla Poesia provenzale in Italia, 
che è ancora un desiderio degli studiosi ; perché se 
ormai sono pubblicati e illustrati in edizioni speciali 
quasi tutti i trovadori italiani, e se le poesie di essi 


PA. fosse pieno di buone intenzioni. Alludo alla Gravi - 
malica della lingua provenzale con un ... Saggio di componi¬ 
menti lirici provenzali con note e col rispettivo vocabolario 
provenzale-italiano, Innsbruck, Libreria Accademica Wagner, 
1SS0 e alla Raccolta di Poesie e Prose Provenzali con note e 
vocabolario ..., ibid., 18S6. Nelle due raccolte, di poesie 
composte da Italiani non v’ è che il solito Piatili di Sordello. 

i Si veda V Avvertenza. La raccolta è preceduta da 
alcuni Appunti bibliografici sui principali fonti per lo studio 
della poesia provenzale nel medioevo che più tardi con qualche 
aggiunta furono ristampati a parte, v. Bibliogr ., n. 174. 
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sono pure raccolte in gran parte nel recente volume 
di Giulio Bertoni 4 , manca tuttavia una compiuta 
illustrazione di quei trovadori provenzali che vennero 
in Italia e traendo dalla vita italiana ispirazioni, 
ravvivarono per un secolo ancora quella poesia che 
nel paese d’origine volgeva ormai al tramonto. 
I Testi antichi provenzali , nati dunque per la scuola, 
riuscirono una raccolta originale e perciò le poche 
copie avanzate dalla distribuzione agli studenti, messe 
in commercio, furono assai ricercate e ormai sono 
divenute rare. Oggi anche dopo la pubblicazione 
del Manualetto Provenzale di V. Crescini, ottimo 
per un largo studio della poesia occitanica e prezioso 
per il bel riassunto grammaticale che lo adorna, 
i Testi antichi potrebbero render utili servigi nelle 
nostre scuole universitarie e perciò non sarebbe, 
credo, inopportuna una nuova edizione, nella quale, 
s’intende, si tenesse conto degli studi più recenti. 

Di lavori di critica letteraria nel campo proven¬ 
zale la Bibliografia ci offre una memoria su Jaufre 
Rudel 1 2 e due brevi note su Rambaldo di Vaqueiras 
e sul Girart de Rossilho 3 . Il Paris con critica 
acuta e stringente aveva distrutto la leggenda del- 
1’ amore lontano di Rudel per la Contessa di Tripoli, 
concludendo eh’ era nata da un’ arbitraria e fanta¬ 
stica interpretazione di alcuni passi del piccolo can¬ 
zoniere del Principe di Blaya. Il Monaci, pur 
accettando le deduzioni riguardanti la Contessa, si 
domandava se proprio bisogna rassegnarsi a credere 
che le poesie di Rudel siano vuote di qualsiasi 
allusione personale, tanto più che due di esse hanno 
accenni ad un amore, sulla cui realtà nessuno ha 


1 I trovadori d'Italia etc., Modena, Orlandini, 1915. 

3 Bibliogr., n. 101. 

3 Bibliogr nn. 127 e 1S7. 
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mosso dubbi ; perciò si dovrebbe credere che il tro¬ 
vadore abbia cantato un amore reale e un altro 
immaginario. Ma osservando che questo dualismo 
« si argomenta dalle situazioni diverse in cui appa¬ 
riscono la donna e il poeta, leggendo le poesie nel- 
T ordine in cui furon disposte dallo Stimming », pro¬ 
pose un nuovo ordinamento di esse, tale che ne 
risulta un amore solo, dapprima doloroso per la 
lontananza della donna amata, poi consolato dalla 
vista di lei. E fra le dame allora più celebrate, 
gli parve che meglio rispondesse alle allusioni rea¬ 
listiche del poeta, Eleonora di Poitiers, così nota 
nella storia e specialmente nella storia galante del 
sec. XII. L’ipotesi acuta e suggestiva fa pensare, 
sebbene non sia facile acquetarsi in essa, non tanto 
per 1’ ordine delle poesie e la conseguente unità del 
canzoniere, quanto per 1* identificazione della dama. 
Invero può sembrare strano che nessuno dei contem¬ 
poranei cogliesse V allusione a persona così cono¬ 
sciuta nelT ambiente trovadorico, anzi si sviasse a 
pensare addirittura ad una donna d’oriente l . 

La brevissima nota su Rambaldo de Vaqueiras 
ha per oggetto la curiosa poesia intitolata Carros , 
c vi si rileva come il trovadore possa aver tratto 
l’idea della battaglia di dame ivi immaginata, dal 
Tornois des damcs del troviero Huon de Oisy, 


1 Del pensiero del Monaci tocca soltanto, per quanto io 
so, P. Savj-Lopez {Rendicoìiti dei Lincei , voi. XI, fase. 4 0 
(1902), pp. 220-22) dubitando dell’identificazione della donna, 
ma riconoscendo « che la nuova disposizione ha dato al can¬ 
zoniere un organismo ed un significato che prima non aveva ». 
Nella Romania , XXIII, 4S9, era stato annunziato un arti¬ 
colo sulla « interessante » memoria, ma non è mai venuto. 
A. Jeanrov, 1’ ultimo ed autorevole editore delle Poesie di 
Rudel (Paris, Champion, 1915), accetta le conclusioni del Paris 
e distingue i due amori. 






STUDI DI FILOLOGIA PROVENZALE ETC. in 


liberamente trasformato per esaltare alcune dame 
d’Italia h 

Il Quisito sttl Gir art de Rossilho pone innanzi 
un problema nuovo, di delicata e non facile solu¬ 
zione. E noto per le ricerche del Bédier che la 
leggenda su cui venne costruito il poema « tire son 
origine et son explication du pelerinage de Sainte 
Marie Madeleine à Vezelay » 1 2 e che il pubblico 
per cui il poema fu composto, era rappresentato dai 
pellegrini che si recavano a venerare le reliquie della 
Santa. Ma il Bédier si riferisce alla « vieille chan- 
son de geste » perduta, non al rifacimento proven- 
zaleggiante che si è conservato, il quale con quel 
bellissimo episodio degli amori delle due sorelle 
Berta ed Elissent, in cui l’amor cortese e l’amor 
coniugale si conciliano in bella armonia di contro 
al dissidio che più tardi li renderà inconciliabili, do¬ 
vette essere composto non per pellegrini, ma per un 
uditorio « ben più elevato ed eletto ». 

Il M. si domanda: donde venne, chi ispirò « cotale 
creazione, così bella, così originale, così strana, così 
finamente lavorata, così sapientemente intrecciata 
con quei racconti di guerre, di stragi, di stermini ? » 
E pensa che al tempo in cui si circoscrive il 
poema fra il 1150 e il 1180 non ci fosse che una 
corte sola, dove quella prima sceneggiatura del 
poema potesse essere gustata, la corte di Aquitania, 
nella quale intorno alle figlie di Guglielmo X riso¬ 
navano sullo stesso tema dell’amor cortese le can¬ 
zoni di Cercamon e di J. Rudel. La bella inven¬ 
zione potè essere suggerita all’ignoto troviero dal 
desiderio di gradire alle due sorelle Alienor e Pe¬ 
ronella e fors’ anche nel momento della lotta fra la 


1 Cf. Studi Romanzi , XIV, 16, n. 1. 

2 Légendes npiques, Paris, Champion, II, 83. 
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corona di Francia, a cui Alienor era destinata, e 
la Signoria di Provenza, di cui Alienor stessa era 
erede, per contribuire alla pacifica conciliazione di 
quelle potenze avverse. 


IL 

Forse gli studi sul Romans dels Auzels Cassadors 
furono dal M. interrotti per il desiderio di volgersi 
a un cospicuo monumento dell’antica letteratura 
portoghese, il grande canzoniere conservato nella 
Biblioteca Vaticana 4 . Certo è che nel marzo del 
1872 1 2 il Monaci si mise a studiare quella copiosa 
raccolta di poesie e in due successive occasioni nu¬ 
ziali ne pubblicò alcuni saggi nei volumetti Canti 
Antichi Portoghesi 3 4 e Cantos de Ledino 4 , accom¬ 
pagnati da traduzione e note. 

Le poesie raccolte nei due volumetti sono per 
la maggior parte di quelle che nel codice vaticano 
si distinguono per la ingenuità del pensiero e la 
semplicità della forma, del metro e del ritmo, e se- 


1 La prima idea venne al Monaci, a quanto pare, dal 
lamento del Braga (nel suo volume Trovcidores Galecio- Por- 
tuguezes , Porto, 1871) che il Canzoniere fosse ancora inedito. 
Cf. Braga, Cancioneiro Portnguez da Vaticana , Porto, 1S7S, 
p. ni. 

2 Risulta da appunti datati che si trovano fra le sue carte. 

3 Bibliogr., n. 15. 

4 Bibliogr ., n. 27. Sotto questo titolo sono raccolti al¬ 
cuni canti di romaria ; ma esso che fu proposto dal Coelho 
e accolto dal Braga, dal Monaci e dal Menéndez y Pelayo, 
è ora giustamente rigettato dalla Michaélis de Vasconcellos 
per le ragioni da lei dette in Cancioneiro da Ajuda , edi^ao 
critica etc., II, 879, n. 9, Halle, Niemeyer, 1904. E an¬ 
che il Monaci dovette rigettarlo, perché nella scuola, quando 
gli avvenne di parlare dei canti di romaria , non si servì più 
di quella denominazione. 
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condo la poetica portoghese si denominano Cantigas 
de amigo. Il Monaci rilevando questi pregi, nella 
prefazione ai Canti tocca di una questione impor¬ 
tante nei riguardi dell’origine della lirica portoghese. 
Il Meyer a proposito di un altro saggio del codice 
vaticano pubblicato dal De Var'nhagen 4 , aveva rico¬ 
nosciuto che la lirica portoghese occupa un posto 
indipendente nella poesia neolatina del medioevo e 
chiariva il suo pensiero affermando che molti dei canti 
che appaiono immuni dall’azione di modelli stranieri, 
non si possono dire veramente popolari di origine, 
ma probabilmente divennero tali in seguito. Il 
Monaci per contro riconosce col Meyer « che la 
forma presente ... sia dovuta ad uomini colti anzi¬ 
ché al popolo » ma li crede popolari « perché nati 
dal popolo e dal popolo tramandati nella lettera¬ 
tura ». E soggiunge : « Tutti gli autori che ci la¬ 
sciarono questi canti, altri ne composero, e assai più, 
nella maniera dei provenzali ; una maniera affatto 
opposta alla prima pel concetto, pei metri, pel ritmo. 
Ora sotto Y azione riformatrice di questa nuova 
corrente letteraria che faceva prevalere il gusto del- 
l’affettato e del ricercato, era egli possibile, negli 
stessi individui, la creazione spontanea di questi tipi 
d’inarrivabile semplicità, di questi tipi di un bello di 
sì diversa natura? » Perciò conclude che « tali canti 
dovettero preesistere a quel periodo in cui dominò 
la scuola dei trovatori » preesistenza di cui si ha un 
indizio nei frequenti arcaismi, le cui vestigia scom¬ 
paiono nelle poesie portoghesi del sec. XIII, fog¬ 
giate alla provenzale. . Invertendo dunque i ter¬ 
mini della spiegazione del Meyer, e rilevando ele¬ 
menti positivi risultanti dall’esame delle poesie, il 
Monaci convalidava quanto aveva intuito il Diez, 


1 Romania , I, 120-1. 
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affermando resistenza nel Portogallo di una poesia 
indigena e veramente originale accanto a quella ar¬ 
tistica d’imitazione straniera. La differenza tra il 
modo di vedere del Monaci e quello del Meyer è 
evidente, ma il Meyer parlando nella Romania 1 
dei Canti scrisse: « La différence de nos opi- 
nions à ce sujet est une nuance délicate au point 
d’ètre à peine sensible » e ripetendo esattamente 
il pensiero suo e quello del Monaci, soggiungeva: 
« Pour lors je perds le fìl. Car si M. Monaci 
veut dire simplement que le genre meme à l’imita- 
tion duquel elles ont été composées, est d’origine 
populaire, je suis d’accord avec lui, mais s’ajonte 
que je n’ai jamais dit le contraire ». Certo il 
Monaci pensava anche a questo che il Meyer rileva, 
ma quanto al resto non si può dire che si tratti di 
« nuance » poiché il Monaci dà a quelle liriche 
un’origine popolare, in quanto rappresentano motivi 
popolari rivestiti di forma artistica da poeti colti, 
origine che il Meyer negherebbe. Il Monaci 
non poteva non notare la discordanza e la notò in 
una lettera in risposta ad altra del Meyer, di cui 
ho trovato la bozza fra le sue carte. In essa fra 
altre cose dice: « Su questo punto mi pareva che 
le nostre opinioni fossero diverse. Ma Ella ora 
mi dice non esservi nemmeno un’ ombra di questa 
differenza, ed io me ne rallegro trovando dalla mia 
un giudice così autorevole ; solo confesso di non 
sapermi persuadere ancora come quei due periodi 
abbiano lo stesso significato ». Il Monaci non 
ebbe più occasione di tornare pubblicamente su questo 
argomento, ma più di una volta lo trattò, ampia¬ 
mente sviluppandolo, nei suoi corsi accademici, come 
risulta dalle sue carte manoscritte. 


* Romania , II, 265. 
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La sua opinione del resto fu confortata dai nuovi 
studi del Braga del Lang e ultimamente meglio 
dalla Michaèlis de Vasconcellos 1 . Vi si oppose in¬ 
vece lo Jeanroy, il quale, pure ammettendo i motivi 
popolari delle Cantigas de amigo , crede che esse pro¬ 
vengano da temi lirici popolari importati dalla Fran¬ 
cia, temi che, com’è noto, egli ritrova elaborati non 
solo nella lirica portoghese, ma anche nella germanica 
e nella italiana e qui conservati nella fase più antica 
meglio che in Francia 2 . 

Nel principio del 1875 il Monaci cominciò a 
stampare l’intera raccolta vaticana in un grosso vo¬ 
lume che fu primo di una serie da lui iniziata col 
titolo Communicazioni dalle Biblioleche dì Roma e da 
altre biblioteche per lo studio delle Ungile e delle let¬ 
terature Romanze . Dal programma 3 di questa 


1 Cancioneiro da Ajuda cit., voi. II. 

2 A. Jeanroy, Les Origines de la Poésie lyrique en 
France an moyen-àge , Paris, Hachette, 1892, p. 308 e sgg. 
La seconda edizione di quest’ opera non ha novità. Lo 
Jeanroy (p. 310) osserva che il Monaci « ne trancile pas la 
question la plus importante, à savoir si ces pièces sont les 
originaux popttlaires ou leurs copies ». A me sembra, 
come ho fatto rilevare nel testo, che il Monaci faccia inten¬ 
dere che avesse questa seconda opinione. I pregi dei Canti 
editi dal M. innamorarono e invogliarono un suo alunno a 
cogliere altri fiori dalla vecchia lirica portoghese. Alludo 
ad Annibale Gabrielli che pubblicò alcune felici traduzioni 
in versi di ventuno liriche in La Rassegna Italiana del 15 
giugno 1SS6, ristampate in opuscolo non venale insieme con 
versi originali, col titolo Peccati Veniali , Roma, Unione Coo¬ 
perativa Editrice, 1891. Non so che si abbiano altre ver¬ 
sioni italiane di liriche portoghesi. 

3 Alludo al Prospetto -Manifesto firmato dal Monaci e 
diffuso tra gli studiosi dall’editore Niemeyer. Non è inop¬ 
portuno per conoscere le idee che guidavano il M. nell’espli- 
care la sua attività e con quanto ardore intendesse a promuo¬ 
vere le ricerche e gli studi in Roma nei primi anni della 
riunione di questa città all’Italia, riferire un passo del Pro- 
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collezione si rileva che rispetto al Canzoniere Por¬ 
toghese il primitivo disegno era « attese le singo- 


gramrna delle Communicazioni. Egli si proponeva di far co¬ 
noscere « ciò che di più rilevante conservasi nelle Biblioteche 
segnatamente di Roma in rispetto alle lingue e alle lettera¬ 
ture dei popoli latini. La qual cosa a mio credere non 
parrà inopportuna oggi che sj va con rapidi progressi illu¬ 
strando la storia artistica e intellettuale di cotesti popoli. Im¬ 
perocché solo allora la critica potrà attingere la mèta quando 
T archeologia col suo concorso abbia largamente dissodato il 
terreno e rimesso a luce le reliquie che gli uomini e il tempo 
non dissiparono ancora ». Segue a queste parole l’annun¬ 
cio della materia dei prossimi volumi, tutta di prim’ordine e 
variamente interessante: Testi provenzali inediti; Canti e Mi¬ 
steri dei flagellanti ; Statistica degli antichi canzonieri italiani 
esistenti in Roma; Documenti d’amore di Francesco da Bar¬ 
berino riveduti sull’ autografo con estratti dal suo commen¬ 
tario inedito. In una lettera a Giuseppe Pitré del 6 no¬ 
vembre 1875, il Monaci dopo aver parlato all’amico delle diffi¬ 
coltà in cui si dibatteva per mandare avanti la Rivista di 
Filologia Romanza , la cui direzione pesava tutta sulle sue 
spalle, non potendo dagli altri due condirettori avere aiuto 
alcuno, lo informava dell’inizio delle Communicazioni così: 
« Il lavoro aumenta tutti i giorni, la scienza va sempre più 
estendendo i suoi rami e un periodico come la Rivista , non 
basterà più per lo scopo a cui è diretta, se seguiterà ad abbrac¬ 
ciare tutto il campo della Filologia Romanza. Per questo ho 
pensato di fondare nelle Commuti . un nuovo organo che sia 
tutto dedicato all’Archeologia delle letterature; e, mentre 
1 ’ Archivio dell’Ascoli si è dato tutto alla glottologia, la Ri¬ 
vista potrebbe man mano restringersi nelle letterature popolari. 
Se mi riuscirà di avviare le cose per questo verso, credo che 
tutto potrà camminare meglio. Ho cominciato a lavorare pel 
2 0 volume delle Comm . (Testi provenzali), e come non ci metto 
soltanto roba mia, ma ve ne sarà pure di altri, così fo conto 
di cavarmene non più tardi della fine di quest’anno, e di met¬ 
ter mano seriamente al terzo coi primi del '76. Questo 
3° voi., diversamente da quanto fu annunziato, dovrebbe essere 
la Crestomazia italiana (pel momento non lo dire a nessuno). 
Voglio assolutamente liberarmi da questa promessa, tanto più 
che di un libro di quel genere mi pare che ci sia urgente 
bisogno, e i materiali sono già in gran parte raccolti ». 






STUDI DI FILOLOGIA PROVENZALE ETC. 117 


lari condizioni dell’unico manoscritto che lo con¬ 
serva ... di darne due lezioni, una delle quali diplo¬ 
matica ritraesse il codice nelle sue minute partico¬ 
larità, l’altra, e questa col concorso di quel valente 
filologo portoghese che è F. A. Coelho, ne porgesse 
il testo criticamente restituito e corredato di quanto 
valesse a renderlo accessibile anche ai meno esperti ». 
Ma questo disegno fu poi modificato nel senso che 
P edizione diplomatica perché meglio rispondesse 
alle sue varie esigenze, fu data in un volume e la 
critica riservata ad un altro, in modo che sciolta da 
legami con quella potesse « più acconciamente or¬ 
dinarsi da sé, cominciando dal ricostituire i tanti 
piccoli canzonieri che un giorno vennero, quasi di¬ 
remmo, fusi in un sol corpo per formare la grande 
collezione che rappresenta l’apografo vaticano » l . 
L’edizione diplomatica uscì nel 1875 2 - Qual 
sia l’importanza del Canzoniere Portoghese della 
Vaticana non è ormai chi non sappia, e non oc¬ 
corre qui ripeterlo. Ma sebbene allora non fosse 
ignoto e qualche saggio se ne avesse già a stampa, 
anteriore a quelli dati dal Monaci, e fin dal 1843 
l’Accademia delle Scienze di Lisbona avesse espresso 
il proposito di pubblicarlo per intero, tuttavia non 
se ne conosceva la effettiva importanza, e perciò 
l’edizione del Monaci fu una rivelazione. Per essa 


1 A p. 427 della Prefazione al Canzoniere Portoghese 
è detto che dapprima questo si doveva pubblicare nella Ri¬ 
vista di Filologia Romajiza e ne furono infatti composte al¬ 
cune pagine che doveano entrare nel 2 0 fascicolo. Ma il M. 
avendo pregato il Braga di collaborare a questa edizione, ed 
avendo anche poi accettata V offerta di alcune note critiche 
dal Coelho, in attesa dei contributi dell’uno e dell’altro, rin¬ 
viò la prima puntata del Canzoniere al terzo fascicolo. An¬ 
dato a monte questo disegno, l’edizione fu fatta dal solo Mo¬ 
naci nel i° voi. delle Commanicazioni. 

2 Bihliogr ., n. 2S. 
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tornava in luce 1’ antica letteratura dei trovatori por¬ 
toghesi, più di un migliaio di poesie di più che 
cento poeti, prodottesi nel corso dei secoli XIII 
e XIV. 

Il testo, stampato in modo che pagina per pa¬ 
gina corrisponde al codice con tutte le peculiarità 
della scrittura, sì che può essere studiato con piena 
fiducia, è preceduto da una prefazione nella quale 
insieme con la storia e descrizione del codice è con 
sobrietà e precisione esposto quanto vale a deter¬ 
minare il valore della raccolta e le fonti di essa, 
per le quali potè il M. felicemente additare un altro 
canzoniere perduto, di cui Angelo Colocci avea com¬ 
pilato l’indice, rinvenuto dal M. stesso alla Vaticana 
fra le carte di quel valoroso erudito l . 

L’edizione diplomatica non fu una semplice ri¬ 
produzione del testo, lavoro del resto tutt’altro che 
facile, ma il M. così nella Prefazione come nelle Ap¬ 
pendici vi aggiunse quanto potesse avviare e fa¬ 
cilitare la lettura e interpretazione delle poesie, 
rilevando le caratteristiche della scrittura, compi¬ 
lando una tavola dei principali errori che vi si os¬ 
servano e un’ altra delle abbreviature incostanti e 
irregolari. A tutti questi sussidi di ordine paleo- 
grafico si aggiungono le note, nelle quali si danno 
varianti e riscontri del canzoniere d’Ajuda, altra ma 
assai minore raccolta di canti portoghesi, e infine 
si propongono correzioni e restituzioni che i raf¬ 
fronti dei testi e la paleografia del codice suggeri¬ 
scono. Così il grande Canzoniere Vaticano tor¬ 
nava al suo paese d’origine riprodotto nella sua in¬ 
tegrità e accompagnato da tutti quei sussidi che 
erano fondamento e avviamento per ulteriori studi 
e per la futura edizione critica. E il Monaci 


È pubblicato in appendice alla Prefazione del Canzo¬ 


niere. 
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chiudeva la sua Prefazione con le seguenti parole 
che il Braga dice commoventi 1 : « voglia il Cielo 
che tornato il libro in Portogallo, diventi presto og¬ 
getto di studi novelli. E solo nella fonte delle 
tradizioni patrie che lo spirito di una nazione si rin- 
gagliardisce ». 

L’edizione critica non fu fatta, come s’era an¬ 
nunziato, dal Coelho, ma da Theophilo Braga e pub¬ 
blicata nel 1878 2 . 

Il Braga seppe apprezzare l’opera del Monaci e 
nella sua Introduzione ne parla con parole di lode 
non misurate 3 ; non così, a quanto pare, l’Acca¬ 
demia delle Scienze di Lisbona, dove uno dei suoi 
membri, quando la vide, la giudicò « illegivel » e 
sentì il bisogno di proporre ai suoi colleghi che fosse 
fatta una nuova copia del codice vaticano per darne 
un’edizione come si conveniva 4 . Al Monaci un 


1 Vedi p. iv dell’opera cit. nella nota seguente. 

2 Cancioneiro Portuguez da Vaticana. Edilio critica ... 
acompanhada de uni glossario e de'urna introducano sobre os 
trovadores e cancioneiros portuguezes por Theophilo Braga, 
Lisboa, Imprensa Nacional, MDCCCLXXVIII. 

3 « Que paleoprapho na Europa seria capaz de tirar urna 
copia con mais fìdelitade e intelligencia do que a de Monaci? 
com todos os elementos criticos para urna restituito inte¬ 
grai ? Ninguem » (op. cit., p. iv). 

4 Braga, op. cit., 1 . cit. Qui si lamenta anche la non¬ 
curanza con cui l’edizione di Halle fu accolta nel Portogallo, 
il silenzio dei periodici e la freddezza dell’Accademia delle 
Scienze di Lisbona, quando il Braga a nome dell’ autore e 
dell’ editore presentò in omaggio il volume. Tuttavia il 
Braga propose e fece approvare la nomina del Monaci a socio 
corrispondente dell’Accademia, e il Monaci in una lettera di 
ringraziamento al Segretario di questa che gliene avea dato 
comunicazione, scriveva : « Pubblicai il grande Canzoniere 
Portoghese della Biblioteca Vaticana colla coscienza di com¬ 
piere quel dovere che incombe ad ogni archeologo, quando 
la fortuna lo fece trovar vicino ad un monumento dell’ anti¬ 
chità. E questo dovere m’era altresì imposto dalla mia 
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tal giudizio dovette certo arrecare amarezza, e poiché 
fu invitato dal direttore della Zeitschrift fiir romci- 
nisclie Philologie a parlare nel suo periodico dell’edi¬ 
zione del Braga, pensò che fosse occasione oppor¬ 
tuna non dico di difendersi, perché non ne aveva 
bisogno e il giudizio di quell’ accademico poteva es¬ 
sere trascurato, ma di rilevare la poca garbatezza 
verso uno straniero che aveva onestamente e coscien¬ 
ziosamente lavorato attorno a un insigne monumento 
della letteratura portoghese medievale, in questo 
degno erede di quel Colocci che primo avea stu¬ 
diato la raccolta e ne aveva gelosamente curato la 
conservazione. 

L* articolo richiesto il Monaci non lo mandò mai, 
ma lo cominciò a scrivere ed io ne ho trovato fra 
le sue carte un frammento che riferisco qui ap¬ 
presso, perché, può, credo, esser letto con qualche 
interesse anche per un’altra ragione. L’edizione del 
Braga, sotto il rispetto scientifico non riuscì quale 
si sarebbe desiderata e nella Bibliographie annuale 
della Zeitschrift (1878]) * 1 ne fu dato un giudizio se¬ 
vero che il Monaci non sentiva di potere in tutto ap¬ 
provare, onde francamente egli prese le difese del 
Braga, serenamente rilevando l’utilità relativa della 
edizione da lui curata. L’articolo è in forma di 
lettera al prof. E. Suchier. 


professione di romanista e dall’ essere figlio di una nazione 
che è sorella della nazione portoghese ». Si veda pure 
quanto riferisce C. Michaélis de Vasconcellos in Cancio- 
neiro da Ajuda etc., II, S5, del giudizio sull’edizione di 
Halle, dato da Ayres de Sa e la risposta della stessa Mi¬ 
chaélis de Vasconcellos. 

1 Pag. 84 nota. Più tardi apparvero nella stessa Zeit- 
schrift etc., XI, 42-55, alcuni Beitrdge zur einer Kritìschen 
Ausgabe des vatikanischcn portugiesischen lìederbuches. 
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Anzio, 28 sett. 1SS0. 

Cancioneiro Porluguez da Vaticana. Edicào critica rcsiiluida 
sobre o texto dipìomaìico de Halle etc. por Th. Braga. Li¬ 
sboa, Impr. Nacional, 187S. Voi. in 4 0 di pp. cxn-236. 

Lettera al prof. Erm. Suchier. 

Carissimo Collega - Da un anno voi mi avete invitato in 
nome del nostro amico Gròber a dar conto del lavoro di Braga 
sopra il Canz. Portogli, della Vaticana, ed io soltanto adesso 
rispondo alP onorevole e delicato incarico che si vuole così 
affidarmi. La cagione del mio indugiare fu questa, che sol¬ 
tanto da poco tempo ho potuto mettermi a studiare il nuovo 
codice Colocci - Brancuti, il quale, come saprete, è un ele¬ 
mento di capitale importanza per la critica del codice Vaticano. 
Morto il povero Molteni che 1 ’aveva trovato, quel codice per 
gentile assenso del proprietario di esso sig. Conte Brancuti 
fu consegnato a me sui primi di maggio di quest’ anno ; ma 
allora distratto da altre occupazioni, e più tardi lontano da 
Roma, sono rimasto a lungo nella impossibilità di dedicare 
all’esame di esso quel tempo che mi sarebbe stato pur ne¬ 
cessario. Né d’altra parte, io potevo prescindere da un tale 
esame per questo resoconto : però che in tal caso non avrei 
avuto altro modo di cavarmene se non quello di mettere la 
edizione di Braga a fronte della mia e così diventare a un 
tempo giudice e parte nella stessa causa. 

Premessa questa spiegazione, senza la quale non potevo 
giustificarmi presso di voi, vengo al fatto. La edizione di 
Braga fu evidentemente determinata dal bisogno, forse più 
sensibile in Portogallo che non altrove, d’intendere un testo 
che nella mia edizione di Halle era stato giudicato illeggibile ; 
tanto illeggibile, che un membro della Reai Academiadas scien- 
cias de Lisboa, nel momento che quella illustre corporazione 
riceveva P omaggio di un esemplare di essa, credette oppor¬ 
tuno di proporre ai suoi colleghi di far fare una nuova copia 
del codice Vaticano per curarne poi una edizione come si 
conveniva. Veramente il predetto accademico, che non po¬ 
teva ignorare siccome il suo Sodalizio fin dal 1S43 aveva 
decretata una simile edizione ed anche assegnati quei fondi 
straordinari che parevano indispensabili alla impresa, avrebbe 
potuto essersi messo da un pezzo all’opera egli stesso, se ne 
avesse avuta la buona volontà. Avrebbe così anche pre¬ 
venuto uno straniero che nel 1843 non era ancor nato, e avrebbe 
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risparmiata una proposta che, per il momento in cui fu pre¬ 
sentata si risolvette in mero e gratuito oltraggio diretto con¬ 
tro chi nulla aveva fatto per meritarlo. . A difesa del po¬ 
vero editore, bastonato a questo modo dove e quando meno 
se 1’ aspettava, potevasi forse rispondere che quel testo « il- 
legivel » era stato almeno accompagnato da certi sussidi ese¬ 
getici, che permettono agli allievi di prim’ anno delle nostre 
facoltà filologiche, d’intenderlo abbastanza; ma verosimil¬ 
mente anche quella parte della edizione era illeggibile per lui. 
Del resto questa difesa non è mancata, e la nuova edizione 
di Teofilo Braga avrà dimostrato a quest’ ora che senza aver 
mai veduto il codice Vaticano e col solo materiale della edi¬ 
zione Halliana si può fare per lo meno quello che fece il Braga : 
si tratta di saper leggere. 

Io ho letto in questa stessa Zeitschrift (Bibliographie des 
Jahre 1878, p. 84) un giudizio già pronunciato su questo la¬ 
voro del Braga. È un giudizio molto severo e permettetemi di 
non sottoscrivermi ad esso. Il valore di una edizione è quasi 
sempre relativo, e poiché nessuno, io credo, vorrà discono¬ 
scere questo, che per il pubblico portoghese — al quale il Braga 
destinò la sua edizione — essa è sufficiente, lo scopo del- 
1’ opera è raggiunto ed il suo valore relativo resta adeguata- 
mente determinato. Che importa ad un buon portoghese di 
sapere che nel testo di uno di questi trovatori della Collezio- 
zione Vaticana si debba, per esempio, restituire cora^on in¬ 
vece di coragom , o viceversa, mentre il buon portoghese oggi 
scrive coracaoì Sono sofisticherie! —su per giù risponderà 
egli — quella buona gente non rispettava l’ortografia e scri¬ 
veva spropositi ; mettete pure come vi pare, ché per me è 
lo stesso : basta che intenda. E Braga ha fatto intendere 
press’a poco tutte le 1205 poesie del cod. Vaticano. 

Ma la Zeitschrift parla ad un altro pubblico, e se un bravo 
tedesco le domanda che cosa ne pensi del lavoro di Braga, 
bisogna certamente tener conto di altre considerazioni che non 
quelle che doveva avere presenti il Braga, e son certo che 
non dispiacerà a questo valoroso quanto indefesso letterato 
se qui esprimerò il sentimento che la sua « edi<pào critica » 
non risponda abbastanza a tutte quelle esigenze che s’im¬ 
pongono per la esecuzione di una simile impresa nella patria 
della esegetica moderna. 

Specialmente la edizione di un canzoniere quando si voglia 
condurla con intendimento che basti al servizio della scienza, 
richiede un lavoro molto complicato e arduo. I canzonieri 
antichi sono agglomeramenti di poesie liriche fatti con criteri 
tutt’altro che scientifici. Il gusto 1 del raccoglitore, la oppor- 
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turrita che gli fece ritrovare questo o quel materiale, il genere 
infine dei diversi componimenti trovati, sono le cause che 
sempre determinarono la formazione e l’ordinamento di co- 
testi florilegi. Di conoscere poi gli autori delle cose rac¬ 
colte punto o poco si curavano ; di guisa che vediamo il Con- 
cioneiro d’Ajuda essere rimasto tutto anonimo, e anonimi 
in gran parte sarebbero rimasti anche il Canz. Vaticano e il 
Brancuti, se un filologo del Rinascimento non avesse colmate 
le lacune. Siamo dunque assai lontani in questa forma da 
ciò che abbisogna agli studi d’indole storica, che oggi si vol¬ 
gono ad interrogarli. Per questi innanzi tutto ora si tratta 
di sapere chi furono gli autori ammessi in quei piccoli pan¬ 
teon, riconoscerne le figure, e collocarli precisamente in quel 
posto che ebbero nel tempo e nello spazio, ossia vederli ben 
classificati nell’ ordine cronologico e nel topografico. E tutto 
ciò per la storia letteraria propriamente detta : quanto poi 
alla filologia, o piuttosto alla glottologia, c’ è assai più da 
fare ... 4 . 

Al grande Canzoniere della Vaticana tenne dietro 
nel 1880, come secondo volume delle Covivi unicazioni, 
un altro allora felicemente scoperto da Enrico Mol- 
teni, un allievo del Monaci. E quello di cui si parla 
nelle pagine precedenti, assai più ampio del Vati¬ 
cano e se non proprio lo stesso, certo una copia di 
quello, di cui il Colocci compilò Y indice fatto co¬ 
noscere dal Monaci stesso. Fu stampato nelle parti 
che completano il Vaticano dal Molteni e collo stesso 
metodo di quello; ma per la morte prematura del- 
T egregio giovane non potè essere accompagnato da 
tutte quelle illustrazioni onde si avvantaggia il Va¬ 
ticano, e solo è preceduto da un’ Avvertenza del 
Monaci che si limitò a dare i ragguagli più neces¬ 
sari del codice, rimandando ad altro tempo ulteriori 
studi 1 2 . Ma di questi pubblicò più tardi soltanto 


1 Questo frammento si trova in un pacco di carte che si 
riferiscono al Canzoniere Portoghese. 

2 Bibliogr ., n. 47. 
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un saggio, presentando una proposta di edizione in¬ 
terpretativa del difficile frammento di Poetica por¬ 
toghese, che va innanzi al codice e che è il pili 
antico trattatalo di simil genere e il più ricco di 
mozioni tecniche 1 . 

I due canzonieri editi nelle Communicazioni e 
quello di Ajuda ormai pubblicato in edizione cri¬ 
tica dalla Michaélis de Vasconcellos, rappresentano 
tutto il corpo della lirica profana portoghese del 
Medioevo. Accanto ad essi si colloca il grande 
Canzoniere sacro, le Cantigas de Santa Maria di 
Alfonso E 1 Sabio, che furono pubblicate la prima 
volta in edizione di gran lusso dall’Accademia di Ma¬ 
drid per cura del Marchese di Valmar. A questa 
monumentale edizione contribuì insieme con altri ro¬ 
manisti il M. offrendo riscontri comparativi e addita¬ 
mene bibliografici per le Cantigas narrative di mira¬ 
coli della Vergine 2 . Più tardi poi pubblicò una 
memoria 3 , in cui prendendo occasione dall’ opera 
del Valmar, sbozzava la figura di letterato e poeta 
del Re Alfonso e disegnava in un quadro di linee 
semplici, ma vive, le condizioni di cultura e la fio¬ 
ritura della poesia nella corte di quel principe. Più 
di tutto si fermava a chiarire un punto oscuro nella 


1 Bibtiogr ., n. 65. Th. Braga prima del Monaci aveva 
cercato d’interpretare questo frammento in un articolo Monu- 
mentos da litteratura Portugueza : fragmentos de una poetica 
proverrai do seculo XIV in Era Nova, I, 414-422 (1SS1) poi 
ristampato nel volume Questoes de litteratura e arte Portu¬ 
gueza, Lisboa, 1SS1. Io non ho potuto vedere né Luna 
né T altra pubblicazione, e neanche il Monaci ne seppe nulla. 
Ho tolto la notizia dal secondo volume, p. 56, del Ca?icio- 
neiro da Ajuda etc. por C. Michaélis de Vasconcellos, la 
quale giudica il tentativo d’interpretazione del Monaci supe¬ 
riore a quello del Braga. 

2 Bibtiogr., n. 72. 

3 Bibtiogr ., n. S6. 
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storia letteraria della Spagna. Da un pezzo i 
critici si domandavano : perché Alfonso, cui pure 
spetta il merito di avere elevato il castigliano alla 
dignità d'idioma nazionale, compose in « gallego » 
che è una varietà del portoghese, non solo il can¬ 
zoniere mariano, ma anche quel gruppo di liriche 
profane conservate col suo nome nel codice Vaticano 
e nel Colocci-Brancuti 1 ? Il problema, osservava il 
Monaci, richiamandosi a un passo della nota « Carta » 
del Santillana al Condestavel di Portogallo, non è bio¬ 
grafico, ma storico, perché non solo Alfonso, ma anche, 
come appare ormai dai canzonieri portoghesi, molti 
poeti suoi contemporanei ed altri che lo precedettero 
al tempo del padre Fernando III, non galliziani, ma 
spagnoli, usarono nella lirica lo stesso idioma. Le 
ragioni sono da ricercarsi nella genesi della monar¬ 
chia spagnola che ebbe i suoi incunaboli nella Ga¬ 
lizia e nelle Asturie, a cui più tardi si aggiunse il 
Leon che ne divenne la sede, e ancora nelle affinità 
dialettali fra leonese, asturiano e galliziano e nel 
fatto che la lirica ebbe la sua prima fioritura nelle 
due più antiche provincie della monarchia. Quando 
Leon diventò capitale di un solo stato « le condi¬ 
zioni esteriori della primitiva poesia di corte non si 
trovarono sensibilmente . mutate da tale spostamento, 
e anche là i trovatori, seguitando a cantare in « gal¬ 
lego » poterono esprimersi in un linguaggio che po¬ 
chissimo differiva dal volgare paesano e molto meno 
ancora da quel volgare aulico che dovette essere 
usato in corte e che tuttodì possiamo osservare nella 
più antica traduzione del Fuero Juzgo, fatta eseguire 
appunto da Ferdinando III nel 1241 ». Le prove 
a conferma di questa induzione non mancano e ci 


1 Furono vittoriosamente rivendicate ad Alfonso X da 
C. De Lollis in una Memoria pubblicata in Studi di Filologia 
Romanza , fase. 4 0 , p. 21. 
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sono offerte, come s’è detto, da poeti vissuti nella 
corte del padre di Alfonso X, il quale dunque usando 
insieme coi suoi contemporanei il « gallego », con¬ 
tinuava, la tradizione. Così per la lirica avvenne 
in Ispagna, come dice il Mérimée 4 , quel che in 
altri tempi nella Grecia, 1’ adattamento di un deter¬ 
minato dialetto per un certo genere di poesia. 
Dalla chiara spiegazione data per la prima volta dal 
Monaci, deriva la conseguenza che nella storia della 
letteratura spagnola si deve, nel periodo medievale, 
parlare anche dei lirici che scrissero in « gallego » 
pur essendo spagnoli, come più tardi ci saranno in 
Portogallo scrittori che usano il castigliano e come 
in Italia ci furono trovadori che scrissero in pro¬ 
venzale, trovieri che elaborarono canzoni di gesta 
nel volgare d’o'il, e altri autori che anche in opere 
diverse usarono questo idioma. Che il Ticknor 
e il De Los Rios trascurassero quei lirici non può 
far maraviglia, perché conoscevano solo il codice 
d’Ajuda che contiene poesie tutte anonime che fu- 
ron credute di D. Denis, onde 1 ’ esempio del can¬ 
zoniere mariano di Alfonso X appariva loro sin¬ 
golare e strano ; maraviglia invece il silenzio di uno 
dei più autorevoli fra gli storici recenti, il Fitz- 
maurice-Kelly 1 2 . Solo l’ultimo, per quanto io so, 
di questi storici, il Mérimée, sopra ricordato, nel 
suo buon Précis d'histoire de la littératurc espa- 
gnole, dedica alla lirica galliziana tre pagine, quante 


1 Précis d* histoire de la littirature espugno le , Paris, Gar- 
nier, 190S, p. 51. Il Mérimée non ricorda la memoria del 
Monaci. 

2 Ne tien conto invece il Menéndez y Pelayo e ne parla 
nel Pròlogo al III volume della sua Antologia de Poetas Li- 
ricos Castellanos dove (p. xliii) accenna mi pare giustamente 
al concetto unitario della letteratura portoghese e castigliana 
del Medio evo, secondo avea intuito il Santillana nella famosa 
« Carta ». 
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gliene consentiva V economia del suo libro, sebbene 
anche lui non si sia staccato interamente dal pre¬ 
giudizio tradizionale l . 

Anche per il portoghese e per lo spagnolo il M. 
pensò alla scuola e in collaborazione col D’ Ovidio 
iniziò una serie di Manualetti d* Introduzione agli 
studj neolatini ’, dei quali il primo fu dedicato allo 
spagnolo e il secondo al portoghese, tutti e due i 
primi del genere che apparissero in Italia: il D’O- 
vidio compilò per ciascuno di essi la grammatica, 
il M. la crestomazia col glossario 2 3 . Più tardi 
il M. preparò da solo una nuova raccolta assai 
più ampia della prima di Testi basso-latini e vol¬ 
gari della Spagna 3 per un corso accademico »sui 
primordi della letteratura castigliana, comprenden¬ 
dovi, com’è naturale, saggi di liriche in « gallego ». 
I testi sono accompagnati da note storico-letterarie, 
le quali riassumono da pubblicazioni sparse e non 
senza osservazioni nuove, quanto più di sicuro si 
riferiva ed essi, per modo da offrire in breve i primi 
rudimenti di storia letteraria spagnuola nel medioevo, 
secondo i più recenti risultati che allora non si tro- 
vavan raccolti in nessun libro. 

III. 

Per la letteratura d’ o'il la Bibliografia offre po¬ 
chi numeri. Lasciando da parte alcune recen- 


1 « La poésie gallego-portugaise reste ... en dehors de 
la littérature espagnole proprement dite » (op. cit., p. 52). 

2 Eibliogr ., nn. 43, 50. 

3 Eibliogr ., n. S3. Qualche anno prima A. Restori 
aveva pubblicato l’ Antologia Spagnola. Le Gesla del Cid , 
Milano, Hoepli, 1S90, utile aneli’essa alla scuola, ma limitata 
a un solo argomento. Dopo i Testi del Monaci venne fuori 
il volume del compianto Egidio Gorra, Lingua e Lelleratura 
Spaglinola delle Origini , Milano, Hoepli, 1908. 
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sioni, ricordo la prima notizia del rifacimento ita¬ 
liano del Roman de la Rose che va sotto il nome 
di Fiore l , e, più notevole, l’edizione de I più an¬ 
tichi monumenti della lingua francese 2 . Di questi 
si aveva una riproduzione in facsimile per cura di 
G. Paris e una stampa in forma diplomatica per 
cura del Koschwitz 3 . Mancava un’ edizione inter¬ 
pretativa che facilitasse 1’ intelligenza di quei docu¬ 
menti ai giovani appena iniziati allo studio dell’ an¬ 
tico francese. A questo difetto intese provvedere 
il Monaci col suo volumetto, corredato altresi, pel 
fine che si proponeva, di un compiuto glossario così 
delle forme volgari come dei latinismi, e quelle con 
la traduzione italiana e spesso anche il riscontro del 
francese moderno, affinché lo studente veda il rap¬ 
porto tra la fase antica e moderna del linguaggio. 

Altri testi francesi, ' provenzali, spagnoli e por¬ 
toghesi per uso della scuola egli pubblicò nella pic¬ 
cola collezione da lui stesso iniziata di Testi Ro¬ 
manzi 4 , mostrando anche nella semplice scelta di 
essi l’intuito di quel che potesse essere più utile 
a conoscersi o comunque destare più vivo interesse 
in chi s’avvia per la prima volta allo studio delle 
letterature romanze. La collezione si compone spe¬ 
cialmente di testi medioevali 5 , ma non manca qual¬ 
cuno di tempi più recenti, come un saggio dei Lu- 


1 Bibliogr ., n. 36. 

2 Bibliogr ., n. 98. 

3 Nel volume del Koschwitz è compreso anche Le Mystère 
de r Époux che è escluso da quello del Monaci, il quale volle 
dare solo i monumenti anteriori al secolo XI. 

4 Bibliogr ., 11. 122. È fuori di questa collezione il 
libretto di cui ai un. 118, 120, pubblicato in servizio degli 
aspiranti al diploma di francese. 

5 Pei fascicoli contenenti testi estranei all’ italiano, curati 
dal M. v. Bibliogr nn. 123, 132, 133, 137, 161, 165, 170, 
I7L 173- 
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sicidas del Camòes e un altro di Mireio del Mi- 
strai l . Al Mistral poi dedicò nel igog un bello 
articolo II Cìnqziantenario di « Mireio » 2 , in cui si 
riassume con viva simpatia la storia del movimento 
di rinascita della Poesia Provenzale nel sec. XIX, 
rappresentato sopratutto dal grande poeta di Maiano. 

Questo sul Mistral è uno dei pochi scritti dedi¬ 
cati a un pubblico più largo che non i soli studiosi, 
che il Monaci raramente s’indusse a scrivere. Un 
altro è il discorso letto nella seduta reale del i8g5 
ai Lincei su Gl* Italiani in Francia durante il Me¬ 
dioevo 3 . E una bella sintesi di fatti che atte¬ 
stano la espansione nei primordi dell’ incivilimento 
moderno, dell’Italia in Francia, dove molti nostri 
connazionali parteciparono efficacemente al movi¬ 
mento commerciale, artistico, letterario e scientifico 
ed esercitarono un sensibile influsso nello sviluppo 
della borghesia e nella formazione del terzo stato, 
di quella classe cioè sulla quale la società dovea 
ricostituirsi al finire del medioevo. Molto s’era 
scritto intorno all’espansione della Francia in Italia 
nel Medioevo, poco sul fenomeno contrario, ed ecco 
il Monaci, secondo il solito, anche in un discorso 
occasionale, richiamar V attenzione su un cospicuo 
nucleo di fatti che potrebbero dar materia ad un 
libro, e raccoglierli e lumeggiarli per modo da mo¬ 
strare A attività dirò così esportatrice delle energie 
pratiche e intellettuali degl’Italiani, in un tempo in 
cui pareva eh’ essi non avessero che subito le in¬ 
fluenze straniere. 

Un altro gruppo di scritti che qui è opportuno 
ricordare sono le commemorazioni fatte prima nella 


1 Bìbliogr ., nn. 124, 149. 

2 Bibliogr ., n. 15S. 

3 Bibliogr 11. 102, 
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scuola e poi divulgate in Riviste od Atti accade¬ 
mici, di alcuni illustri romanisti italiani e stranieri : 
di Gaston Paris, Adolfo Mussafia, G. I. Ascoli e 
Ludwig Traube l , coi quali ebbe rapporti oltre che 
di studi, di amicizia. Sono pagine nobilissime, 
perché mirano sempre a dar rilievo insieme col va¬ 
lore scientifico alle alte idealità che animarono quegli 
illustri cultori della filologia romanza, dei quali egli 
per T affinità spirituale che sentiva avere con essi, 
ammirava profondamente l’animo e la mente; e 
nello stesso tempo sono istruttive perché riescono a 
una illustrazione del progresso degli studi romanzi 
per opera di coloro che succedettero a Federico Diez: 
il Paris e l’Ascoli sopratutto, gli eredi maggiori 
del Maestro e Maestri essi stessi. 


Mario Pelaez. 


1 Bibliogy ., nn. 131, 142, 151, 152. 








L’OPERA DEL MONACI 
PER GLI STUDI DI PALEOGRAFIA 


Il Monaci fu portato a dare il più grande im¬ 
pulso agli studj di paleografia in Italia per le esi¬ 
genze della sua scuola di filologia. 

Egli, unico fra i suoi colleghi in quel tempo, 
avverti la necessità che le scuole di filologia neo¬ 
latina avessero a portata di mano una serie di facsi- 
mili dì antiche scritture adatte per alunni che vo¬ 
lessero addestrarsi nella lettura e nella critica delle 
fonti; ed intraprese la stampa dei Facsimilì di an¬ 
tichi manoscritti per uso delle scuole di filologia 
neolatina l . 

In questa raccolta 1 * alunno poteva trovare occa¬ 
sione di ristudiare direttamente la storia delle « lingue 
neolatine, cominciando dal momento in cui il la¬ 
tino apparisce distinto in classico e in rustico e se¬ 
guitandolo nelle fasi ulteriori, in cui da una parte 
degrada nel latino medievale degli scolastici e dei 
notaj; da altra parte si trasforma secondo V uso po¬ 
polare, nei volgari di Francia e d’Italia, di Spagna 
e di Dacia ». 

Il Monaci aveva coordinato questa raccolta anche 
ai fini dell’ insegnamento della paleografia. Per 


1 Biblìogr n. 52. 
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questa parte 1’alunno trovava nei Facsimili « saggi 
di tutte le principali forme in cui si andò svolgendo 
e specificando la scrittura romana dal primo secolo 
dell’ èra volgare fino al decimosesto, e poteva farsi 
anche un’idea delle due scritture esotiche che mag¬ 
giormente furono adoperate in luogo di quella: cioè 
della scrittura greca, il cui uso perdurò più secoli, 
massimamente nell’ Italia meridionale e nella Sarde¬ 
gna, e della Cirillica che nella Rumania fu addirit¬ 
tura sostituita alla latina fino ai nostri giorni ». 
Con questi criterj il Monaci cambiava indirizzo ai 
nostri studj, che non erano nuovi in Italia. Già 
fin dal sec. XVIII a Napoli la paleografia faceva 
parte dell’ insegnamento dell’ « Arte critica diplo¬ 
matica » ; a Bologna un benedettino cassinese, il 
p. Eugenio Maria Franchi di Veroli la professava 
nell’ Università degli artisti (1765) con il titolo: « De 
antiquorum codicum interpretatione et dispositione ». 
Più tardi, pochi anni prima che il Monaci si vol¬ 
gesse decisamente alla filologia neolatina, la paleo¬ 
grafia era insegnata a Padova da Andrea Gloria 
(dal 1856); a Milano (dal 1859) da Antonio Ceriani 
e poco appresso (dal 1874) a Firenze da Cesare 
Paoli nell’Istituto Superiore, presso quella Scuola 
di perfezionamento istituita da Pasquale Villari per 
la preparazione degli archivisti e dei bibliotecarj. 
Anche negli archivj di stato si coltivavano questi 
studj : l’insegnamento della paleografia era stato 
istituito a Napoli nel 1777; a Milano nel 1842; a 
Venezia nel 1854; a Palermo nel 1855; a Firenze 
nel 1858; a Torino nel 1871; a Genova nel 1873. 
Ma tutti questi insegnamenti, come emanavano da 
più legislazioni, cosi si inspiravano a criterj e a me¬ 
todi diversi; non erano coordinati l’uno con l’altro, 
e mancavano tutti, in misura maggiore o minore, 
della necessaria larghezza dei mezzi di osservazione 
e di confronto diretto sulle fonti. Ne derivava 
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una concezione ed un indirizzo che nel sec. XVIII 
ebbe a Bologna la sua autorevole espressione nel 
libro dell ; abate accademico Giovan Crisostomo Trom- 
belli : L* arte di conoscere V età dei codici latini ed 
italiani 1 dove la dottrina paleografica è quasi esclu¬ 
sivamente fondata sulla conoscenza delle materie scrit¬ 
torie. Dal tempo del Trombelli gli studj di pa¬ 
leografia andarono allargandosi e migliorando. E 
pure, quando intorno al 1870, valorosi insegnanti, 
quali Andrea Gloria 1 2 (Padova) e Clemente Lupi 3 
(Pisa) vollero provvedere i loro scolari di una guida 
nello studio faticoso della paleografia non poterono, 
loro malgrado, evitare che nei loro manuali, pur 
cosi ricchi di preziose osservazioni particolari, non 
fosse troppo sensibile V uso limitato del materiale 
di studio. Senza dire che le nozioni di paleo¬ 
grafia, ribelli quante altre mai ad una sintesi orga¬ 
nica, non sono facilmente assimilabili, se esse non 
sono quasi direi mostrate in azione dall’osservazione 
diretta dell’ originale o del suo facsimile. 

Occorreva dunque battere via completamente 
diversa e, fino a che la paleografia non fosse as¬ 
surta a dignità di scienza, sostituire il facsimile al 
manuale, per educare rocchio all’osservazione di¬ 
retta delle scritture e delle loro peculiarità e ren¬ 
dere possibili larghi e sicuri confronti con numerosi 
saggi di tempi e regioni diverse. 

I Facsimili di antichi manoscritti , per essere spe¬ 
cialmente preparati per le scuole di filologia neola¬ 
tina, vanno considerati come un primo esperimento 
del nuovo indirizzo degli studj paleografici. E 


1 Bologna, Girolamo Corciolani, 1756. 

2 Compendio delle lezioni di paleografia e diplomatica, 
Padova, Prosperali, 1870. Testo e Tavole. 

3 Manuale di paleografia delle carte , Firenze, success. 
Le Mounier, 1S75. 
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pure quanta differenza fra la raccolta del Monaci e 
quelle contemporanee italiane e straniere ! Le Ta¬ 
vole grafiche ad uso delle Scuole di Paleografia 1 2 
del Vayra sono cinque facsimili di documenti dall’892 
al 1020, tutti tratti dall’archivio di Stato di Torino; 
gli Elementi di paleografia 2 del Foucard, interrotti 
al loro primo fascicolo, hanno otto tavole, che danno 
una ben magra idea delle scritture anteriori a Carlo 
Magno; i facsimili dell’Arndt 3 sono bensì venti¬ 
cinque e vogliono rappresentare la storia della pa¬ 
leografia medioevale dalle origini al secolo XIV : 
ma quasi tutte furono scelte con malcerta cono¬ 
scenza del materiale ; quasi tutte datate con appros¬ 
simazione dall’A. che, in molti casi, indica erronea¬ 
mente il secolo e il tipo della scrittura. 

Nei Facsimili , invece, il Monaci padroneggia con 
sicurezza tutto il campo della paleografia latina, e 
lo rappresenta con la necessaria larghezza. Così 
troviamo, nelle cento eliotipie della sua collezione, 
saggi di tutte le scritture, dalla capitale quadrata 
alla minuscola moderna (secc. I-XVI), non escluse 
la greca e la cirillica; oltre a saggi delle sigle, delle 
note tironiane e crittografiche; dei neumi preguido¬ 
niani e guidoniani ; della miniatura illustrativa e deco¬ 
rativa ; delle materie scrittorie dalla tabella plumbea, 
alla cerata, ai papiri, alle pergamene, al palinsesto, 
alla carta. Quanto alla datazione degli esemplari, 
agli aveva la scelta limitata ai codici contenenti do¬ 
cumenti letterarj delle letterature neolatine; ma nella 
descrizione delle tavole il suo giudizio sul valore 
paleografico di ognuno di quei monumenti è rimasto 
per tutti fondamentalmente confermato dalle ulteriori 


1 Torino, 1875. 

2 Milano, Maisner, 1878. 

3 Schrifttafeln zum Gebrauch bei Vorlesungen und Selb- 
stunterricht, Berlin, 1S74 (i a ediz.). 
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indagini d’autorevoli studiosi. I Facsimili furono 
largamente usati nelle scuole di filologia e qualche 
anno più tardi imitati in Francia dall’Eco le des 
chartes, che però ne restrinse il disegno a rac¬ 
cogliere soltanto i facsimili dei documenti principali 
della storia e della letteratura francese l . Re¬ 
centemente il M. ripigliava, integrandolo, il suo primo 
disegno ed iniziava la ristampa dei Facsimili esauriti, 
in formato più maneggevole 2 , ristampa che era 
tuttora in corso, e della quale aveva già dato due 
fascicoli di 115 tavole quando lo sorprese la morte. 

Ma i Facsimili per essere, come già dicemmo, 
una raccolta specialmente dedicata alle esercitazioni 
di filologia, parve presto insufficiente alle esigenze 
della scuola di paleografia, alla quale il M. dedicava 
in ogni corso accademico qualche ora del suo inse¬ 
gnamento. E però non appena cessata la stampa 
dell’ultimo fascicolo dei Facsimili (1892), egli prov¬ 
vide ad ordinare una raccolta speciale per un corso 
elementare di paleografia. La nuova pubblicazione 
paleografica sorgeva dalle esigenze giornaliere del suo 
insegnamento. Egli cosi ne dava ragione in una 
avvertenza: « Quando nelle nostre facoltà filologiche 
si dà qualche rudimento di paleografia per avviare 
i giovani ad esercitarsi nella critica delle fonti ma¬ 
noscritte, la maggior difficoltà che s’incontri, è nella 
esemplificazione dei dati che si enunciano. La 
lavagna, anche a chi non dispiaccia di andar per le 
lunghe, in questo caso soccorre poco; giacché rara¬ 
mente avviene di poter tracciare a mano caratteri 
così nitidi e precisi da sopperire alle esemplificazioni 
a stampa; e queste poi sono, relativamente, tanto 


1 Album palèographique ou recueit des documents bnpor- 
tanls relatifs à V histoire et à la littérature nationales , Paris, 
Quentin, 1SS7. 

2 Bibliogr.j nn. 160, 169. 
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costose e, insieme così poco maneggevoli sui banchi 
di qualunque scuola, che ben si comprende lo stento 
a farne penetrare pur soltanto qualche copia nelle 
aule universitarie ». 

Per ovviare a queste difficoltà preparava i Paesi' 
viili paleografici 1 che, stampati per conto della 
scuola, Egli metteva a disposizione degli studenti, 
i quali potevano farne acquisto o prenderli sol¬ 
tanto a prestito dall’ Economato della Università, 
mediante il rimborso, ovvero il deposito di centesimi 
dieci per ogni tavola. Ogni fascicolo conteneva 
cinque tavole con saggi datati, di una scrittura, del 
formato di cm. 13 X 18, il più adatto per l’osser¬ 
vazione ed i confronti nella scuola e nelle biblioteche. 
Da questi F.acsimili, sempre migliorati attraverso le 
varie edizioni, consigliate dall’esperienza del lungo 
insegnamento, nacque 1’ edizione fotografica del 
Lux 2 e, più tardi, la nuova edizione 3 in foto¬ 
tipia, di cinquanta tavole, dello stesso formato dei 
Fa esimili, con saggi di codici (pagina o parte di pa¬ 
gina) e di carte, datati, di tutti i secoli e delle 
principali scritture medioevali del mondo latino, scelte 
con l’intento di rappresentare nelle sue linee fonda- 
mentali tutto lo svolgimento storico della paleografia 
latina. 

Questo largo disegno, l’unico che si prestasse ad 
esercitazioni elementari ma sicure di paleografìa, non 
era in quegli anni adottato in altre collezioni sco¬ 
lastiche. Così la raccolta del Prou 4 riservava 
quasi tutte le sue tavole ad illustrare le scritture 
francesi dei secc. IX-XVII. Solo più tardi quel 


1 Bibliogr ., n. no. 

2 Bibliogr., n. 114. 

3 Bibliogr n. 143. 

4 Recueil de fdesimi lés d* ceri tures du V e au XVII* siècle 
(manuscrits latins, francate et provengaux), Paris, Picard, 1904. 
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disegno fu adottato generalmente: ad esso sono in¬ 
fatti informate le collezioni di Franz Steffens 1 e di 
F. Ehrle e P. Liebaert 2 . 

II Monaci voleva pure provvedere ad un altro 
bisogno della scuola quando pubblicò in eliotipia il 
codice Chigiano C. Y. 151 della « S. Agnese » 3 . 
Egli ricordava allora che già in Germania e in 
Francia si erano cominciate a sostituire le edizioni 
a facsimile alle edizioni critiche dei testi antichi : 
così G. Grimm aveva riprodotto in litografia il 
prezioso frammento epico della letteratura arcaica 
tedesca « De Ildebrando » 4 ; von der Hagen la 
celebre raccolta dei Minnesingheri tedeschi della na¬ 
zionale di Parigi 5 6 ; i monaci di S. Gallo, l’antifonario 
di s. Gregorio G e, più tardi, dopo i perfeziona¬ 
menti della fotografia la Société des anciens textes 
i più antichi monumenti de la lingua francese 7 e 
lo Stengel il manoscritto Oxfordiano della Chan- 


1 Latetnische Palaeographie. I. Eniwicklung der late ini 
schen Schrift bis Kart den Grossen ; II. ... von der Zeit Karts 
des Grossen bis zmn End e des XII Jahrh. ; III. ... vom XIII 
bis znm XVIII Jahrh. Freiburg, Weitli. Supplement zur Er¬ 
si en Anflage , Trier, Schaar et Dathe. 

2 Specimina codiami latinorum. Tabulae in usimi scho- 
lanini editae sub cura Joh. Lietzmann, Bonnae, Marcus et 
Weber, 1912. 

3 Bibliogr ., n. 44. 

4 De H. antiquissimi canninis teutonici fragmenluni edidit 
G. Grimm, Gottingae, sumptibus editoris, 1830. 

5 Minnesanger aus dem Zeiten des Hohenstauffen von 
R. Mannes von Manek . Facsimile der Pariser Handschrift 
von B. C. Mathieu, nebst Geschichte von F. H. von Der 
Hagen, Paris, 1850. 

6 Antiphonaire de Saint- Gregoire. Facsimilé du manu- 
script de Saint-Gall (VII e siede) par le P. L. Lambillotte, 
Paris, Poussielgue-Rusand, 1851. 

7 Les plus anciens monuments de la langite franfalse, 
Paris, Didot, 1875. 
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son de Roland l . . Nessuno meglio del Monaci 
sentiva allora in Italia il valore di questa sostitu¬ 
zione : « A gustare », egli scriveva, « i pro¬ 
dotti letterarj (del medioevo) e ad immedesimarsi 
nel loro spirito non vi sarà mai edizione illu¬ 
strata che tanto ci ajuti quanto la vista originale 
del codice; e bene intendeva ciò Heine, il poeta 
Heine, che giunto la prima volta a Parigi, innanzi 
di guardare la grande città, corse difilato alla biblio¬ 
teca ove trovavasi la collezione Manessiana dei Min- 
nesingheri, per appagare in quella vista un desiderio 
che non era mai stato soddisfatto da tante edizioni. 
Per questo è da far voti che principalmente nelle 
scuole superiori, alle solite crestomazie, e alle solite 
edizioni critiche, eterno passatempo di certe Pene¬ 
lopi, vadano sostituendosi le letture e le esercitazioni 
sopra i facsimili. Non già che le crestomazie sieno 
inutili per i principianti, e che le edizioni critiche 
non sieno anche esse buone, almeno per fare un pò* 
di ginnastica intellettuale. Ma quando avremo 
posto sotto gli occhi dell’alunno un facsimile, ed egli 
avrà saputo render ragione di tutto quello che vi 
si osserva, allora soltanto egli avrà data la miglior 
prova della sua maturità per la coltura delle disci¬ 
pline storiche ». 

Il voto del M. ebbe larga eco anche in Italia, 
dove la riproduzione eliotipica di manoscritti non 
fu più limitata che altrove dalle difficoltà materiali, 
inerenti a questo genere di lavori. 

Un altro carattere occorre rilevare in queste rac¬ 
colte del M. È noto che la riproduzione di antiche 
scritture serve ben poco alle finalità degli studj pa- 


1 Photographìsche Wìedergabe der Hs. Digby 23 (Chan - 
son de Roland) mit Genehmigung der Curatoren der Bodlei- 
schen Bibliothek zu Oxford veranstaltet von Dr. Edmund 
Stengel, Heilbronn, Henninger, 1S7S. 
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leografici, se essa non è desunta direttamente dal- 
l’originale, in grandezza naturale, e se V esecuzione 
meccanica non ne è perfetta. Molti facsimili del 
Coìnpendio del Gloria 1 sono di meschina efficacia 
didattica, perché riprodotti dai facsimili del Noiivcatt, 
traité de diplomatique dei Benedettini ; i Saggi di 
scritture notarili per gli studj paleografici di Od. 
Piscinelli-Taeggi 2 sono sensibilmente diversi dagli 
originali, perché disegnati a mano, per la riproduzione 
litografica, dal disegnatore cassinese Ferloni che, per 
quanto abile, non ha potuto seguire il naturale an¬ 
damento della mano, specialmente nei singolari gro¬ 
vigli dei curiali napoletani. Così riescono quasi 
deformatele scritture delle Tavole del Vayra 3 , per¬ 
ché eccessivamente ridotte; lo stesso difetto non vol¬ 
lero evitare nemmeno Ph. Lauer e Ch. Samaran nella 
loro fondamentale edizione dei diplomi merovingi 4 ; e 
i Monumenti grafici del Sickel 5 perdono il meglio del 
loro valore di collezione paleografica per la pessima 
esecuzione materiale delle fotografie e della litografia. 

Nelle raccolte del M. fu sempre particolarmente 
curata la riproduzione diretta dall’ originale ; conser¬ 
vata (ad eccezione di rarissimi casi) la grandezza 
dell’originale; diretta sempre con occhio esperto la 
materiale esecuzione : onde anche per la tecnica 
esse possono considerarsi come modelli del genere. 


1 Op. cit. 

2 Litografia di Montecassino. L’anno delle nozze d’oro 
di papa Leone XIII. Collezione interessantissima, poco di¬ 
vulgata. Contiene facsimili (61) di 23 carte dei curiali di 
Amalfi, Gaeta, Napoli, Sorrento, Avellino, Benevento, Cilento 
e Corato. 

3 Op. cit. 

4 Les diplòmes originaux des mèrovingiens . Facsimilés pilo¬ 
to typiques avec notices et transcriptions , Paris, Leroux, 1908. 

5 Monumenta graphica medii aevi ex archivis et biblio- 
thecis imperii austriaci col/ecta, Vienna, 1858-1882. 
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Con le raccolte ricordate finora il M. provvedeva 
alla Scuola : contemporaneamente egli pensava agli 
studiosi. Poco dopo 1* inizio della stampa dei 
Facsimili di antichi manoscritti , imprendeva con il 
concorso di un editore coraggioso, l’ing. Augusto Mar¬ 
telli, la stampa dell* Archivio paleografico italiano l . 
L’opera, per il disegno onde era concepita e per la 
forma che assunse, era destinata a prendere posto 
onorevole fra le più insigni d’Europa. 

E pure il cimento si presentava grave di diffi¬ 
coltà per il confronto con le pubblicazioni congeneri 
di altri paesi. La Francia aveva fornito ai nostri 
studj la grande raccolta del conte De Bastard 2 . 

Il disegno iniziale di quest’ opera mirava ad il¬ 
lustrare tutta la storia della ornamentazione dei ma¬ 
noscritti, con tre serie di tavole : la prima paleogra¬ 
fica; l’altra delle miniature francesi; la terza delle 
miniature d’ altri paesi. L’ impresa grandiosa, 
benché largamente sovvenzionata dallo stato, auspice 
l’allora ministro dell’Interno Adolfo Thiers, non fu 
fornita: prima di morire il D. B. potè pubblicare le 
prime due serie: quella paleografica e quella delle 
miniature francesi (tavv. 220). La serie paleografica 
che serve come di introduzione alle altre due parti, le 
principali delle Peintures , per quanto ricca (tavv. 160) 
è costituita soprattutto di facsimili con saggi di mi¬ 
niatura ornamentale. 

La Paleografia Universale del Silvestre 3 , che 
fornisce esempj delle scritture di tutti i popoli e di 
tutti i tempi risulta frammentaria in relazione al vasto 
campo della paleografia occidentale e tien conto in 
prevalenza delle scritture librarie. Le altre rac- 


1 Bibliogr ., n. 53. 

2 Peintures et ornements des inanuscripts, Paris, 1S35-1S78. 

3 Patéogrophie Universelle, Paris, 1839-1841. 
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colte francesi, di carattere generale come II Museo 
degli Archivi Nazionali 1 e quello degli Archivi Di¬ 
partimentali 2 riproducono solo eccezionalmente ma¬ 
teriale librario, mirando soprattutto ad illustrare le 
molteplici serie dei documenti amministrativi della 
Francia. Più completa poteva riuscire la raccolta 
di Facsimili per la Scuola delle Carte di Parigi 3 , 
interrotta al suo quarto fascicolo per la morte del 
compianto Giry, perché ordinata sulla collezione dei 
facsimili della Scuola delle carte, formata da 
documenti scelti in tutti i grandi fondi archivistici 
e librarj della Francia. Ma anche in questo Re- 
cucii , destinato alla preparazione degli archivisti e 
bibliotecarj francesi fu data in genere la prevalenza 
ai facsimili di documenti amministrativi. 

L’Inghilterra aveva iniziato, sotto la direzione di 
A. Bond e di E. M. Tompson, una vasta raccolta 4 
di tavole in eliotipia, divisa in due serie, alle quali 
si aggiunse successivamente una terza. I facsi- 
miles accolgono saggi delle scritture fenicie, greche, 
gotiche, osche e latine desunti da iscrizioni, da rotuli 
e da codici delle grandi collezioni orientali ed oc¬ 
cidentali. L’Austria i Monumenti del Sickel 5 , 
materiale eccellente ma quasi interamente desunto 
dai fondi archivisti dell’Italia settentrionale. La 
Germania i Diplomi imperiali del Sybel e del Si¬ 
ckel 6 : circa trecento diplomi scelti fra i più si¬ 
gnificativi dei sovrani tedeschi da Pipino a Massi- 


1 Musce des archives nationales , Paris, 1872. 

2 Musée des archives départeme?itales ì Paris, 1S7S. 

3 Recueil des facsimilés à V usage de V École des Charles 
de Paris , Paris, 1SS0-18S7. 

4 Facsimilés of inannscripts and Inscriptions , Londra, 
1S73-1SS3. 

5 Op. cit. a nota 5, p. 139. 

6 Kaiser tir kunden in Aòòildungen, Berlin, 1881-1891. 
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miliario, e quindi raccolta mirante ad illustrare solo 
una parte della produzione scrittoria del medio-evo. 

Collezioni di questa vastità non erano state ten¬ 
tate in Italia prima del Monaci, se si eccettuano 
T Album paleografico della Capitolare di Verona , 
ideato dal canonico Giov. Battista Giuliari 1 , al 
quale però mancarono i mezzi all’ esecuzione ; e la 
raccolta dei Saggi di Paleografia Siciliana di S. V. 
Bozzo, annunziata fin dal 1877 2 , e mai pubblicata. 
L’ Archivio, dunque, come non aveva precedenti in 
Italia, così era destinato a distinguersi nettamente 
dalle consimili pubblicazioni europee per la origi¬ 
nalità del suo disegno. Esso sorgeva « col duplice 
intendimento di raccogliere il materiale scientifico per 
la storia della scrittura in Italia e di provvedere alla 
migliore conservazione di quei documenti che mag¬ 
giormente si raccomandano per la loro importanza ». 

Raccogliere dunque « tutto ciò che conferisca a 
far più note le vicende dell’arte grafica tra di noi 
e ad illustrarne le varie fasi nel tempo e nello 
spazio, siccome carte e diplomi, atti privati e can¬ 
cellereschi, scritture notarili e opere librarie, e 
porre ogni cura affinché le cose scelte, per la si¬ 
curezza delle date e per la perspicuità dei carat¬ 
teri intrinseci meglio rispondano ai desiderj e alle 
indagini degli studiosi », valeva quanto dare alla 
paleografia nazionale « la necessaria base per ini¬ 
ziare ricerche più ordinate e metodiche, per isti¬ 
tuire confronti più numerosi, più retti e più con 
elusivi, per fissare criterj più saldi, i quali ajutino 
a scernere età da età, regione da regione, scrittore 
da scrittore ». 

Questo disegno organico acquistava valore pel 
fatto che da Roma promanarono le principali e più 


1 Archivio Veneto , II, 483-91. 

2 Archivio palcografico italiano, voi. I, prefaz. nota 1. 
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antiche scritture diffuse nel medio-evo in tutta l’Eu¬ 
ropa occidentale; e però era destinato a contribuire 
al progresso degli studj della paleografia in maniera 
più efficace e risolutiva delle altre grandi collezioni 
europee. L’importanza fondamentale di questo 
programma non isfuggi agli studiosi, se pure assai 
rare furono le voci che si levarono a riconoscerlo ; 
e Antonio Chroust 1 l’unico che, in questi ultimi 
anni, ponesse mano ad una grande collezione paleo- 
grafica, imitò per la paleografia della Germania, il 
cui valore storico non è paragonabile con quello 
della paleografia italiana, gli intenti e la forma del- 
V Archivio, nei suoi Monumenta Palcographìca . 

Non ultimo merito del M. fu quello di aver vo¬ 
luto conservare a \Y Archivio l’indipendenza delle sue 
risorse economiche. Mentre la grande collezione 
inglese ebbe vita per una ricca società costituitasi a 
tale scopo (The Palaeographical Society); 
le francesi, austriache e tedesche per cospicue sov¬ 
venzioni dello stato (i Kaiserurkunden in Abbil- 
dungen furono riprodotti in galvanoplastica negli sta¬ 
bilimenti del grande Stato Maggiore prussiano), VAr¬ 
chivio potè vivere per la volontà ferma, l’operosità 
e l’abnegazione dell’editore e del direttore, e per il 
modesto concorso degli studiosi. Ben a ragione 
poteva scrivere il M. nel primo fase. de\Y Archivio: 
« Si fa una prova onesta: in ogni caso non toccherà 
a noi di vergognarci se un giorno, stremate le forze, 
fossimo costretti di desistere da quest’ opera, che 
fu tutta consacrata al servigio degli studj e al de¬ 
coro della patria italiana ». 

Difatti gravi difficoltà incepparono il libero af¬ 
fermarsi dell’opera: le prime, le più gravi, le de¬ 
rivarono dalla natura dell’impresa che, mentre ri- 


1 Monumenta paleographica. Denkmaler der Sdireib-Kunst 
des Mittelalters, Munchen, Bruckmann, serie I, II, III. 
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chiedeva spese considerevoli per l’impianto e per 
T esercizio, rendeva poco per il limitato numero degli 
studiosi a cui era destinata; altre difficoltà le deri¬ 
varono da quel ministero della P. L che dovrebbe 
almeno secondare ogni coraggiosa iniziativa intesa 
al progresso degli studj: alludo al r. decreto 9 ago¬ 
sto 1893 c h e imponeva (art. 3) alle pubblicazioni 
del genere d e\Y Archivio un peso fiscale, equiva¬ 
lente ad una sopratassa del cento per cento, senza 
nessun benefizio dell’erario dello stato. Queste 
difficoltà costrinsero \' Archivio a soste ed inazioni; 
travolsero perfino il primo editore, il Martelli ; ma 
l’opera potè ogni volta riprendersi e, passata ad un 
secondo editore, all’Anderson, che tuttora la con¬ 
serva, potè consolidarsi, finché oggi dopo 36 anni 
di esistenza, vitalità che poche pubblicazioni del ge¬ 
nere possono vantare, può bastare a se stessa. 

Come V Archivio abbia realizzato il disegno pre¬ 
fìsso, ampliandolo anzi, e meglio, con gli anni, fis¬ 
sandone i particolari, può desumersi dallo elenco 
delle tavole finora pubblicate. Queste hanno for¬ 
nito già il materiale per dieci volumi de\V Archivio : 
il I, II e III, ognuno di cento tavole, già compiuti ; 
il VI, VII, IX assai avanzati; il IV, V, Vili e X ini¬ 
ziati. Il I, III, VII Miscellanei , contengono saggi 
di scritture di tutte le regioni italiane: scritture libra¬ 
rie e diplomatiche, cancelleresche, notarili e mercan¬ 
tili del sec. VI al XVI ; i voli. II, VI : Monumenti 
paleografici di Roma , illustrano le scritture libra¬ 
rie e diplomatiche provenienti da Roma e dalla 
provincia Romana; il IV, destinato alla miniatura, 
mira a raccogliere i monumenti più significativi 
della pittura e dell’ ornamentazione di codici esi¬ 
stenti in Italia; il V inizia una serie di iscrizioni 
datate col doppio intento di fornire materiale di con¬ 
fronto per lo studio delle più arcaiche fra le scrit¬ 
ture cosidette Nazionali e di illustrare gruppi omo- 
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genei di epigrafi di particolare interesse; l’VIII una 
serie di frammenti desunti dalle carte di riguardo 
e dalle rilegature dei minutarj notarili dei secc. XVI 
e XVII, cioè del periodo al quale risalgono lo 
smembramento e la manomissione di molte antiche 
raccolte di manoscritti italiani : frammenti il cui iso¬ 
lamento e restauro sono pure dovuti alla iniziativa 
dello stesso prof. Monaci 1 ; il voi. IX una scelta 
di diplomi dei re d’Italia dei secoli IX e X, affi¬ 
data al prof. Luigi Schiaparelli, cui si deve già la 
edizione dei diplomi di Berengario I, di Guido e di 
Lamberto, di Ludovico III e di Rodolfo II nei Fonti 
per la storia d’Italia, pubblicati dall’Istituto storico 
italiano; il voi. X i documenti della lingua e della 
storia letteraria italiana. Questo volume, che do¬ 
veva chiudere la prima serie de\VArchivio, era stato 
cominciato nel luglio 1913, cioè poco prima che la 
guerra europea costringesse la pubblicazione ad una 
nuova, lunga sosta, durata quasi cinque anni, e 
proprio quando VArchivio era nel suo pieno sviluppo. 
Le ragioni di questo volume cosi erano riassunte 
dal Monaci (Notizie del fase. 40): « Do prin¬ 
cipio ad un altro volume, che vorrebbe essere tutto 
dedicato alla nostra storia letteraria. I volumi 
precedenti avevano già recato a questa parecchi con¬ 
tributi ; ma saltuariamente, secondo che se ne of¬ 
friva F occasione. Qui vorrei dare di seguito 
quanto non potei prima raccogliere dei documenti 
più antichi sui quali poggia la storia della nostra 
lingua, e dei principali cimelj della nostra lettera¬ 
tura. A ciò m’incuora il desiderio di rendere 
possibile ad ogni studioso, in specie agli insegnanti, 
la conoscenza piena e diretta dei testi, dei quali 
non è lecito parlare per quel poco che soltanto se 


1 Bìbliogr ., n. 154. 
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ne apprende dai soliti manuali; e più ancora mi sti¬ 
mola il sentimento di quel dovere che ha ogni cit¬ 
tadino, di cooperare alla tutela delle patrie antichità 
e di metterle per quanto si può al sicuro da ogni 
pericolo. Già di parecchie riproduzioni accolte 
nei volumi precedenti, gli originali per 1 * Italia sono 
perduti irreparabilmente, e di giorno in giorno si 
van facendo nuove perdite. Per questo stesso 
fascicolo, quando si andò per riprodurre tutti e quattro 
i Placiti campani del sec. X, dove per la prima 
volta un volgare italiano si manifesta schiettamente 
nella forma nativa, soltanto di tre si potè ritrarre 
la matrice, perché il quarto non è stato più repe¬ 
ribile. Importa dunque mettere in salvo, finché 
si è in tempo, quanto tuttora ci rimane di più pre¬ 
zioso ; e qui ringrazio di vero cuore la casa editrice 
Anderson che, senza badare a spese e senza ajuti 
o appoggi di nessuno, seconda coraggiosamente i 
disegni de\Y Archivio e manda ovunque a raccogliere 
i materiali che si desiderano ». 

Con queste parole, che non si possono rileggere 
senza commozione per l’amore operoso al nostro 
paese, onde sono tutte pervase, il M. mostrava di 
aver sentito i nuovi bisogni di questi studj. L’ Ar¬ 
chivio stesso, nel contribuire a diffondere le cono¬ 
scenze della paleografia nazionale, offriva con la va¬ 
rietà del suo materiale, 1’opportunità della specializ 
zazione, onde le ricerche anche in Italia potevano 
ormai essere sistematicamente indirizzate a periodi, 
regioni e argomenti singoli l . 


1 Raccolte speciali anteriori non erano mancate in Ita¬ 
lia: tali possono essere considerate le tavole allegate a Ipa¬ 
piri diplomatici di Gaet. Marini, Roma, 1805, delle quali 
il Monaci vagheggiava da tempo una nuova edizione comple¬ 
tandola con quelle non riprodotte della collezione Vaticana e 
con quanti altri documenti sono stati rinvenuti dai tempi del 
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Già fin dal 1910 il M. aveva affermato questa op¬ 
portunità, riservando un volume intero dell’ Archivio 
ai Diplomi dei re d’Italia dello Schiaparelli ; poco 
appresso destinava alcuni fascicoli alla illustrazione 
della preziosa collezione dei codici della capitolare 
di Verona, la cui preparazione fu gravemente com¬ 
promessa prima dallo scoppio della guerra europea, 
poi più tardi dàlia immatura morte del benemerito 
bibliocario di quella biblioteca, don Antonio Spa¬ 
gnolo e, da tempo, aveva divisato di raccogliere nei 
Monumenti paleografici di Roma (voi. VI) una serie 
di facsimili illustrativi delle scuole scrittorie di Farfa 
e di Subiaco. 

A questo stesso intento aveva preparato nuovo 
materiale; altro ne aveva indicato per quando, ces¬ 
sata la guerra, X Archivio avrebbe ripreso le sue 
pubblicazioni. Per tanto chi sarà chiamato a con¬ 
tinuarlo non dovrà per qualche anno che seguire 
le tracce da lui segnate, utilizzare il materiale già 
raccolto e far tesoro degli esempj da lui lasciati in 
ogni fascicolo della monumentale opera. 

Dicemmo già che il M. riservava tutti gli anni 
qualche ora del suo corso di filologia all’insegna¬ 
mento della paleografia, fino a che non ne fu isti¬ 
tuito l’insegnamento ufficiale. In queste lezioni 
Egli si limitava sempre a dettare le nozioni elemen¬ 
tari, indispensabili per preparare a leggere, inter¬ 
pretare e datare un manoscritto. Eppure a lui si 


Marini in poi ; la Paleografia artistica del p. O. Piscicelli- 
Taeggi (Montecassino, tip. badiale, 1876) che mira ad illu¬ 
strare particolarmente i codici in minuscola cassinese; e la 
Collezione fiorentina di facsimili greci e latini illustrali da 
G. Vitelli e C. Paoli (Firenze, Le Monnier, 1884-S6), che si 
propone « di render noti i codici e i documenti più impor¬ 
tanti delle biblioteche e degli archivj di Firenze ». 
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deve quanto di nuovo è stato acquisito in Italia 
alla conoscenza della storia delle scritture nel tren¬ 
tennio 1870-1900. Alludo alla conoscenza della 
minuscola romana, della minuscola romanesca, della 
minuscola gotica. 

La minuscola romana era sconosciuta ai 
paleografi stranieri 1 e anche ai nostrani 2 . 

Essa veniva identificata con la minuscola caro¬ 
lina, cioè con la scrittura usata in Francia ai tempi 
di Carlo Magno, nelle scuole monastiche istituite 
dal celebre Alcuino; il quale per migliorare la cal¬ 
ligrafia francese, cioè la corsiva merovingica, che 
era la principale forma grafica conosciuta dagli ama¬ 
nuensi francesi, si era largamente servito dei mo¬ 
delli di minuscola rotonda, di quel tipo di scrittura, 
cioè, di cui esempio caratteristico è offerto dal 
« Liber diurnus » che era il manuale della can¬ 
celleria pontificia. Si veniva cosi a confondere 
l’originale con la copia e ad attribuire alle scuole 
Alcuiniane il merito di avere usato « ex novo » 
una grafia che ai tempi di Carlo Magno doveva in¬ 
vece essere diffusa un po’ per tutto il mondo occi¬ 
dentale e, in epoca precedente, aver trovato in Roma 
uno dei principali, se non l’unico centro di origine e 
di diffusione. A ribadire questa confusione aveva 
contribuito anche Nicola Anziani 3 , bibliotecario della 
Laurenziana di Firenze, che richiesto dal Delisle, del 
suo pensiero sull’origine della scrittura umanistica 
del cod. Laurenziano 68, n. 1 aveva dichiarato senza 


1 Cf. Wattenbach, Anleitung zur lateinischen Palaeo- 
graphie , 4* ediz., 1S96. 

2 Cf. C. Paoli, Programma scolastico di paleografia la- 
lina e di dipiomatica y Sansoni, Firenze, 1SS3, *SSS. 

3 Vitelli e Paoli, Collezione fiorentina di facsimili 
paleografici greci e latini , Firenze, 1SS4-1SS9, serie latina, 
tav. 2 e ivi commento. 
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riserva che la bella grafia del Rinascimento, quella 
stessa che nella seconda metà del sec. XV, dopo 
l’invenzione dei caratteri mobili fu adoperata nelle 
tipografie specialmente italiane, non rappresentava 
altro che un ritorno alla minuscola carolina delle 
scuole di Alcuino. Il giudizio dell’Anziani lusin¬ 
gava T amor proprio dei francesi : e Leopold Delisle 
nell’illustrare i codici di S. Martino di Tours, prin¬ 
cipale centro del rinascimento calligrafico francese 1 2 3 4 , 
si affrettò a stamparlo, come autorevole conferma 
che la minuscola carolina fosse il prodotto di una 
scrittura originale. 

La verità è diversa. La preesistenza della mi¬ 
nuscola romana era stata, benché confusamente, già 
intravveduta dal Gloria 2 , il quale per questa parte, 
aveva fatto tesoro delle intuizioni del Maffei 3 . 
Il M. invece l’aveva nettamente riconosciuta fin dai 
primi anni del suo insegnamento, nelle lezioni di 
paleografia e, definendone le peculiarità, l’aveva di¬ 
mostrata forma originaria, dalla quale più tardi si 
svilupparono la carolina, la romanesca e la uma¬ 
nistica 4 ; cosi nel 1881, indicava l’Exortatio 
ad plebem cristian am, le Glossae Cas- 
sellanae, la Constiti! t io et fides Niceni 
concilii del cod. di Cassel ; 1 ’Alexandre della 
Laurenziana; la Formula di confessione in 
volgare dell’Umbria della Vallicelliana 5 come codici 
scritti in minuscola romana. E nel 1888, a Teodor 
v. Sickel che veniva dottamente studiando il « Li- 


1 L. Delisle, Mémoire sur l y Èco le calligraphique de Tours 
in Mémotres de V Institut de Franco , voi. 32, parte i\ 1SS6. 

2 Cf. op. cit. a nota 2, p. 133. 

3 Istoria teologica , Trento, 1742, p. 61. 

4 Cito un corso litografato recente che riproduce per le 
nozioni di paleografia lezioni molto piti antiche. 

5 Bibtiogr.y n. 52. 
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ber diurnus », richiestone, affermava che l’uso della 
minuscola rotonda in codici italiani non lasciava 
alcun dubbio sulla esistenza di una forma di mi¬ 
nuscola in Italia anteriore alla riforma carolina. 
Il Sickel si servi del giudizio del Monaci nei suoi Pro- 
logomena 1 all’ edizione del Liber diurnus , e ne 
confermò la giustezza con le conclusioni delle sue 
ricerche : secondo V autorevole paleografo tedesco 
il « Liber diurnus » fu composto nella Curia romana 
ai tempi di Adriano I, cioè quando in Francia Al- 
cuino procedeva alla riforma delle scuole scrittorie. 
Gli studj successivi sull’argomento, se non valsero 
a modificare opinioni straniere non sempre fondate 
soltanto sulla obiettiva osservazione dei fatti, sono 
riusciti tuttavia a far distinguere nella storia di que¬ 
sta scrittura una minuscola e una minuscola caro¬ 
lina 2 , cioè a porre la questione sulla via già da 
tempo indicata dal Monaci. 

Della minuscola romanesca nessun altro 
aveva parlato prima di lui. Egli, che la distin¬ 
gueva dalla minuscola romana, anche nelle sue le¬ 
zioni di paleografia, ne ha delineato il territorio, a 
proposito del cod. Vatic. 7172 contenente gli inni 
sacri, poi illustrati dal Maurice 3 , codice, egli scrive 4 , 
la cui paleografìa « ci riporta a Roma, giacché 
quella specie di minuscola in cui esso è scritto, io 
la credo non altro che una varietà della comune 
minuscola romana, una varietà che direi regionale o 
provinciale, poiché i suoi esempj si riscontrano oltre 


1 Prolegomeni% zum « Liber diurnus » in Sitzungsberichte 
der Kais. Akad . d. ÌViss. in ìVien , Phil. histor. Kl., CXVII. 

2 Cf. F. Ehrle e P. Liebaert, Prefazione agli Specimina 
cit. a p. 137 nota 2. 

3 Archivio della r. Soc. romana di Storia patria , vo¬ 
lume XXII, p. 5 segg. 

4 Bibliogr ., n. 113. 
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che in codici romani, in codici del Lazio, della Cam¬ 
pagna e della Sabina ». Questa distinzione delle 
due scritture, che Egli ha sempre conservato neh 
XArchivio 4 , e che ricorre anche nell’ ultima edi¬ 
zione dei suoi Esempi di scrittura latina 1 2 , non 
poteva essere più opportuna. Senza di essa non 
si sarebbero facilmente lasciati classificare i mano¬ 
scritti provenienti dalle scuole scrittorie di Farfa e 
Subiaco, in quel periodo di fioritura determinato per 
Farfa dall’attività di Gregorio da Catino (1060-1132); 
per vSubiaco dal governo abbaziale di Giovanni VII 
(1068-1120) 3 e i codici più o meno direttamente 
ispirati al tipo della minuscola Farfense e Subla- 
cense degli altri centri scrittorj di Roma e provincia 
di quel tempo fino a che in Italia (metà del sec. XIII) 
prevalse la minuscola gotica su tutte le altre scrit¬ 
ture del periodo precedente. 

Meno conosciute sono le osservazioni del Monaci 
sulla minuscola gotica perché questa scrittura 
fu, fino a pochi anni or sono, la meno studiata in 
Italia e fuori d’Italia. Il Monaci aveva già osser¬ 
vato che gli amanuensi dei manoscritti gotici pare¬ 
vano ispirarsi all’uso quasi costante di scrivere la 
2 invece della r dopo la lettera O , e di collegare 
in forma di nesso le due curve opposte delle lettere 
ogni volta che esse s’incontrassero. L’uso dei 
nessi, insomma, che è il carattere peculiare della 
minuscola gotica, per il quale essa si distingue 
dalle altre, il suo trattamento diverso nella gotica 


1 Volumi II e VI passim. 

2 Bibliogr n. 114, tav. 25. 

3 II Regesto di Farfa , ediz. Giorgi e Balzani, in Bibl. 
della Società romana di Storia patria , voi. I, p. xxx sgg. 
(Ign. Giorgi); Bullettino della Società filologica romana , n. I, 
p. 24 sgg. e I monasteri di Subiaco, pubbl. dal minist. 
della P. I., Roma, 1904, voi. II, p. xxvii sgg. 
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italiana, francese, spagnuola, inglese e tedesca era 
stato già descritto dal-Monaci presso a poco nella 
forma in cui più tardi fu dimostrato col sussidio di 
larghi ed esaurienti confronti nel magistrale lavoro 
di Guglielmo Meyer di. Spira, docente neH’Università 
di Gottinga l . 

La Scuola di Paleografia dell’Università di Roma 
deve anche al Monaci la formazione di un centro 
di studj che doveva alimentarla non meno effica¬ 
cemente di qualunque contributo personale di stu¬ 
diosi : il Gabinetto di Paleografia. 

Egli giudicava meno che inefficaci quei corsi di 
Paleografia istituiti in alcune Università del Regno, 
sprovvisti di materiale paleografico. Tali inse¬ 
gnamenti, nel suo pensiero, parevano intesi a prov¬ 
vedere più agl’ interessi degli insegnanti che a quelli 
degli studj. E perciò quando un ministro della Pub¬ 
blica Istruzione lo richiese del suo parere intorno al- 
l’opportunità di istituire in una Università del Regno 
un insegnamento ufficiale di Paleografia, egli rispose 
che prima di istituire la cattedra, occorreva raccogliere 
il materiale paleografico indispensabile perché quel¬ 
l’insegnamento riuscisse efficace. Con questa serietà 
di propositi, fin da quando attendeva a preparare i 
Facsimili di antichi manoscritti e V Archivio paleo- 
grafico pensava a fondare un Gabinetto di Paleografia 
nella nostra Università. Con il cambio di quelle 
due pubblicazioni di facsimili ottenne dall’E co le 
des chartes de Paris oltre 300 facsimili in 
numero della collezione di quell’ istituto che costi¬ 
tuiscono oggi, tra i facsimili del Gabinetto, uno dei 


1 Die Buchstaben-Verbindungen der sogennanten gotis- 
chen Schrift in Abhandlungen den Kóniglichen Gesellschaft 
der Wissenschciften zu Gottingen , Phil. hist. Kl., N. F., Band, r, 
n. 6 e cf. recensione in Archivio della r. Società romana 
di Stoiia patria , voi. XXI, p. 595 sgg. 
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nuclei più numerosi, se non più utili per le ricerche 
di paleografìa italiana. E nel 1886 propose uffi¬ 
cialmente la fondazione del Gabinetto. Il Ministero 
accolse la proposta, ma lesinò tanto i mezzi che la 
nuova istituzione visse molti anni senza rendere subito 
i frutti che se ne potevano attendere. Tuttavia 
egli non si stancò e di anno in anno, fino al 1900 
non si lasciò sfuggire nessuna occasione per arric¬ 
chire la suppellettile scientifica del Gabinetto. 

Oggi la nostra Università possiede una raccolta 
di facsimili più che ricca, unica in Italia A , degna 
di essere paragonata a quella francese dell’ E c o 1 e 
des chartes di Parigi e a quella austriaca dell’Isti¬ 
tuto per le ricerche storiche di Vienna, e può van¬ 
tarsi di dar modo ai nostri studenti di prepararsi 
con i mezzi più idonei a studiare direttamente le 
fonti storiche e letterarie del nostro paese. Di 
questo dobbiamo essere grati all’ insigne Estinto, che 
tutta la sua esistenza spese a vantaggio della scuola, 
che sempre educò non meno alla probità scientifica 
che alla italianità del sentire e dell’ operare ; a van¬ 
taggio degli studj italiani che egli considerò" sempre 
come il più efficace mezzo per formare la coscienza 
storica degli italiani e per elevarne l’educazione 
civile. 

Vincenzo Federici. 


1 Bullettino dell’ Archivio paleografico italiano , Supple¬ 
mento 11. 1 : « Catalogo del Gabinetto di Paleografia dell’ Uni¬ 
versità di Roma », Roma, Maglione e Strini, 1918. 
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L’OPERA DI E. MONACI 

PER GLI STUDI STORICI 


Vidi 1 * ultima volta Ernesto Monaci sulla fine 
dell’aprile del 1918, pochi giorni prima che egli 
improvvisamente si spegnesse. Come sovente ac¬ 
cadeva, il colloquio volse sugli argomenti che gli 
erano più caramente diletti. Dalle finestre aperte 
dello studio entrava con la fresca aria del mattino 
il trillo delle rondini che volavano festose intorno 
al Panteon. Egli guardava lieto le vecchie mura 
sulle quali la primavera aveva posto qualche ciuffo 
di verde. E parlò del Panteon, delle molte leg¬ 
gende che gli erano fiorite intorno, della vita po¬ 
polare che in altri tempi si svolgeva intensa sulla 
piazza della Rotonda e nelle vie adombrate dai mi- 
gnani sporgenti, ingombre dai banchi di vendita. 
Lo ascoltavo con piacere ineffabile : nelle sue parole 
che parevano animarsi e colorirsi per la fiducia ri¬ 
nascente nelle proprie forze logorate dalla malattia 
che lo aveva afflitto, mi si mostrava aperta la na¬ 
tura della sua mente. Ed io intendevo come il 
Monaci, di famiglia romana, venuto giovane in Roma 
con un temperamento al quale una nativa gentilezza 
e l’educazione familiare avevano aggiunto compo¬ 
stezza senza toglierne la vivacità ed il pronto entu¬ 
siasmo per il bello ed il desiderio irrequieto del 
nuovo, ascoltasse il linguaggio dei monumenti, e 
fosse naturalmente avviato alla storia. 
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Nel decennio fra il ’6o ed il ’yo, quando il Mo¬ 
naci frequentò l’Università di Roma per addotto¬ 
rarsi in giurisprudenza, qui fiorivano gli studj d’ ar¬ 
cheologia. Vi primeggiava G. B. De Rossi il 
quale, rimessosi per la via aperta già dal Bosio e 
poi abbandonata, svelava il mondo nuovo della Roma 
sotterranea , ed arricchiva straordinariamente la co¬ 
noscenza storica dei primi secoli del Cristianesimo. 
Il De Rossi faceva parte del collegio filologico della 
Sapienza; ma in realtà non v’insegnava. Forse il 
Monaci ascoltò le lezioni di archeologia e di storia 
antica del Visconti, e probabilmente udì anche Gu¬ 
glielmo Audisio, venuto dal Piemonte in Roma, il 
quale in quegli anni scriveva con maggiore elo¬ 
quenza che senso critico la storia religiosa e civile 
dei papi. 

Ala se gli studj archeologici erano qui rigogliosi, 
Roma, pur cosi ricca di grandi archivj e di grandi 
biblioteche, non era, in quegli anni, terreno adatto 
agli studj storici ai quali si guardava con tanto 
maggior sospetto con quanto più largo favore essi 
erano coltivati in altre parti d’Italia, dove i ricordi 
del passato accendevano negli animi speranze e pro¬ 
positi di rinnovamento politico. 

Ma il Monaci non si allontanò dalla via che gli 
era segnata dalla inclinazione dell’animo. Egli 
intendeva la storia come piena visione del passato, 
a ricomporre il quale nella sua integrità non basta¬ 
vano i ritrovamenti archeologici ; ma erano necessa¬ 
rie le pazienti indagini e la riflessione su tutto ciò 
che può aiutarci non solo a ricostruire la storia 
esterna, ma a rivivere la tradizione e la civiltà dei 
secoli trascorsi nella sua continuità ed interezza a 
traverso tutte le fonti, le leggende, il linguaggio, la 
scrittura, l’arte, la religione, il diritto. Questo 
concetto della unità della storia nelle varie e molte¬ 
plici manifestazioni dell’ attività umana era uno di 
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quei piu familiari, per lunga meditazione, alla sua 
mente. Contro il pregiudizio che separava e separa 
tuttavia studiosi dell’età classica e studiosi dell’età 
moderna come in due schiere divise da un profondo 
fossato, egli affermava che « tutte le età sono uguali 
per lo storico ; che tutte debbono interessarlo del 
pari, perché tutte serbano qualche parte del vero 
che esso persegue e che dee ricomporre nella sua 
interezza ». Soltanto dominandole tutte « egli può 
assorgere a quella piena visione del passato, senza 
la quale è indarno ogni conato di storico, e la sua 
funzione si riduce a quella di gretto cronista. Se 
preferenza è possibile in lui, questa sarà in senso 
inverso a quello degli esteti, i quali non mirano che 
a fermarsi sui punti più luminosi della vita storica. 
Sono invece i punti più oscuri quelli che maggior¬ 
mente attraggono chi più dell’essere cerca il dive¬ 
nire, chi più del fenomeno pervenuto al massimo 
della sua esplicazione investiga le ragioni del suo 
nascere, le modalità e le leggi del suo progredire » l . 
Ecco perché il Monaci si sentì attratto più verso il 
Medio Evo che non verso lo studio della civiltà an¬ 
tica. Da questa sì bisognava muovere, ma non 
per arrestarsi proprio al punto « che comincia a ger¬ 
minare il nuovo, quel nuovo che, dopo tutto, sarà 
la vita moderna. Ora è questa vita moderna che lo 
storico vuole spiegarsi in tutto il suo processo evo¬ 
lutivo ; in ciò sta il suo compito supremo, e di qui 
si comprende come per lui il Afedio Evo acquisti 
un’ importanza non minore di quella che l’età clas¬ 
sica può avere per altri » 2 . 


1 Queste parole il Monaci scriveva, commemorando L. 
Traube nell’Accademia dei Lincei il 16 giugno del 1907. 
Cf. Rendic . della R. Accad. dei Lincei, CI.. di Se. Mor. Si or. 
e Filol ., serie quinta, voi. XVI, p. 346. Bibliogr., n. 151. 

2 Ibid. 
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Con queste parole, come bene osservava il Rajna l , 
il Monaci ci ha introdotto nell’intimo del suo animo, 
e ci ha manifestato le ragioni dell’ opera sua. E 
se la maggior parte di questa fu data alle discipline 
filologiche che del resto egli considerava storica¬ 
mente, perché prodotti letterarj e lingue e parlari 
volgari non sono che testimonianze dell’antica ci¬ 
viltà non diversamente che le istituzioni, è pur così 
vasto il lavoro che egli compì nel campo degli studj 
storici, nel senso stretto ed usuale della parola, sia 
direttamente che indirettamente come maestro e guida 
dei giovani e come fondatore d’istituzioni volte al¬ 
l’avanzamento delle ricerche storiche, che il Monaci 
deve essere annoverato fra i più benemeriti degli studj 
istoriografici italiani negli ultimi decennj del secolo 
decimonono e nei primi del ventesimo. 

È noto quanta parte egli abbia avuto nel fondare 
la Società Romana di Storia patria 2 . Era antico 
desiderio del Monaci e dei compagni della sua gio¬ 
vinezza istituire una Società che in Roma, ricon¬ 
giunta all’Italia, desse più vigoroso impulso agli 
studj storici. Circa venti anni prima era stato ten¬ 
tato qualche cosa di simile da due studiosi, Achille 
Gennarelli e Paolo Mazio, i quali, ispirandosi al¬ 
l’esempio di Gio. Pietro Viesseux, fondatore del- 
l’ Archivio Storico Italiano , avevano iniziato nel 
1844 la pubblicazione del periodico II Saggiatore, 
giornale romano di storia, letteratura, belle arti, 
filologia e varietà . Vasto era il disegno; impari 

le forze. L’intento tuttavia era lodevole. Nel 


1 P. Rajna, In memoria dì Ernesto Monaci in Archivio 
della R. Società Romana di Storia patria, voi. XLI (1918), 
P* 3 X 5 - 

2 Vedi quel che scrisse il prof. Vincenzo Federici nello 
Archivio della R. Società Romana di Storia patria , voi. XLI 
(1918), p. 289 sgg. 
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primo fascicolo Achille Gennarelli, discorrendo « Sulle 
condizioni attuali della Storia », biasimava gl’italiani 
di non aver continuato l’opera del Vico e del Mu¬ 
ratori. « È corso più che un secolo dalla pubblica¬ 
zione della Scienza nuova , e gli Scriptores Rerum 
Italicarum vedevano quasi medesimamente la luce... 
Chi avrebbe predetto che la patria del Vico sarebbe 
rultima a comprenderne la sapienza? Nel rinnova¬ 
mento degli studj storici la Germania, l’Inghilterra, 
la Francia ci han preceduto » \ Della decadenza 
degli studj storici il Gennarelli ricercava la causa 
nelle dispute fra classici e romantici, ed insorgeva 
contro il Botta che riduceva la storia a pura imita¬ 
zione formale dei classici e sprezzava « le leggen- 
dacce e cronicacce del Medio Evo ». Era questa in 
Roma un’eco, sia pure fioca, delle controversie che 
altrove commovevano gli animi. Ma è degno di 
nota come il Gennarelli si proponesse, nel render 
conto delle pubblicazioni sulla storia d’Italia « di 
dar le prime cure alla storia del Medio Evo ... poiché 
non (gli) riesce comprendere come nella storia si 
possa lasciare inosservato un periodo di secoli ». 

Il Saggiatore ebbe vita grama e breve : si spense 
nel secondo anno. Forse il seme posto non fu 
senza frutto, sebbene non si possa affermare che 
quel tentativo abbia avuto più tardi alcuna influenza 
sul Monaci nato nel 1844. Questi ebbe invece rela¬ 
zioni personali con alcuni collaboratori del periodico 
che Benvenuto Gasparoni fondò nel 1863 col titolo 
Arti e lettere , e proseguì poi dal 1866 col titolo 
Il Buonarroti . 

Un nuovo tentativo fu fatto nel *76 dall’erudito 
Fabio Gori il quale fondò e diresse per alcuni anni 
l ’Archivio storico artistico archeologico e letterario 


1 Cf. Il Saggiatore, n. i°, p. 16. 
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della città e provincia di Roma , raccolta di curiosità 
storiche e letterarie più che strumento di lavoro 
scientifico. 

Con ben più alto ingegno e con più sicura con¬ 
sapevolezza dei fini da conseguire il Monaci ed i 
suoi giovani amici davano vita nel *76 alla Società 
Romana di Storia patria. In una lettera circolare 
deir 8 gennaio 1877 si annunziava la costituzione 
della Società, e se ne dichiarava 1* intento. La 
lettera fu, come panni, scritta dal Monaci. « A 
Roma dove la storia pur nell’età media si allarga 
oltre la cerchia comune delle storie municipali e 
dove le fonti attraggono con pari interesse gli eru¬ 
diti di tutte le nazioni, una società simile mancava 
affatto. Così una considerevole parte delle nostre 
vecchie cronache vide la luce fra i monumenti della 
Germania e tra quelli dell’ Inghilterra e della Fran¬ 
cia ; e resta sempre un desiderio dei dotti che la 
ricchissima serie dei documenti romani del M. E. si 
trovi finalmente riunita in un corpo solo. Di qual 
vantaggio ciò sarebbe per la scienza, di qual decoro 
alla patria è superfluo accennare ». L’ amore alla 
scienza e l’amore alla patria animavano i promotori 
della nuova Società. Poiché essi non si propone¬ 
vano soltanto di raccogliere le sparse membra della 
storia di Roma ; pur consapevoli del compito « ar¬ 
duo per difficoltà gravissime », essi fin dal primo 
momento vollero che l’opera propria contribuisse 
con la serena ricerca del vero, « posta da parte la 
boria di nazione e quella di dotti, come vuole il 
Vico » \ a rinnovare la coscienza nazionale degl’ita¬ 
liani. 


1 Così scriveva O. Tommasini, iniziando col magnifico 
discorso Della storia medioevale della città di Roma e dei più 
recenti raccontatori di essa il primo volume de\V Archivio, p. 45. 
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Nell’adunanza del 2 marzo del 1877 fu nominata 
una commissione incaricata di provvedere alle pub¬ 
blicazioni della Società: di essa facevano parte il 
Monaci, il Tommasini, il Balzani, il Giorgi. Per più 
di quarantanni fino agli estremi giorni della vita, 
il Monaci vigilò con assiduo amore sulla Società di 
Storia patria, e si adoprò a renderla centro di fervida 
operosità scientifica. L'azione sua, anche se non 
sempre apparisca, poiché egli era sommamente schivo 
dal mettersi in mostra, fu preziosa sia per la reda¬ 
zione e la stampa dell’ Archivio sia per promuovere 
tutte le imprese scientifiche che fossero di vantag¬ 
gio agli studj. Col Regesto di Farfa, pubblicato 
da I. Giorgi e da U. Balzani, col Regesto Stibla¬ 
cerne curato da L. Allodi e G. Levi, la Società di 
Storia patria offriva agli studiosi un nuovo e vasto 
campo d’indagini per la storia del diritto e delle 
istituzioni medievali. Quando, per iniziativa di Ugo 
Balzani, il Villari, Ministro della Pubblica Istruzione, 
concesse alla Società due modeste borse di studio da 
conferirsi ogni anno a giovani i quali attendessero 
agli studj storici, il Monaci ed il Balzani assegnarono 
agli alunni della piccola scuola, come uno dei com¬ 
piti principali, l’esplorazione degli archivj privati ed 
ecclesiastici di Roma nei quali, da circa un secolo, 
dopo l’abate Pierluigi Galletti, nessuno aveva posto 
piede. E ne furono tratti a centinaia i documenti 
che hanno chiarito e qualche volta rinnovato la co¬ 
noscenza di non pochi punti della storia medievale 
di Roma. Oggi noi ripensiamo con mesto senti¬ 
mento di gratitudine all’ affettuosa premura con la 
quale Ernesto Monaci seguiva i nostri passi, sorreg¬ 
gendoci col sapiente consiglio, ponendosi al nostro 
fianco, guida e collaboratore. Il Monaci fu susci¬ 
tatore mirabile di energie ; e, dotato com’ era di mente 
larga e comprensiva, non costringeva i giovani entro 
chiusi confini ; ma li incitava ed aiutava a svolgere 
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le naturali attitudini. Così egli promosse, più di 
quel che non si sappia, gli studj di storia del¬ 
l’arte per i quali, con una facoltà artistica che si 
rivelava in mille modi, ebbe sempre vivo interesse; 
e più di un giovane nella Società Romana di Storia 
patria e nella scuola si valse dei suoi consigli, pre¬ 
ziosi per la nitida visione che egli aveva delle forme 
d’arte. Nessuna delle discipline storiche e delle di¬ 
scipline ausiliarie della storia e della filologia gli 
era estranea, poiché tutte le congiungeva nell’ar¬ 
monia dello spirito inteso alla piena conoscenza delle 
età passate. A taluna di esse, trascurata presso 
di noi, si sentiva maggiormente attratto, desideroso 
per quel sentimento di dignità nazionale ond’ era 
animata tutta 1 ’opera sua, che l’Italia non fosse su¬ 
perata dalle altre nazioni. Quanto egli abbia ope¬ 
rato per lo studio della scrittura e delle arti grafiche 
nell’ età antica e nel Medio Evo, come uno dei mezzi 
che ci pone in immediato contatto col pensiero e 
con la civiltà dei secoli trascorsi, e come anche per 
questa via egli abbia contribuito al progresso delle 
ricerche storiche espone ampiamente in questo stesso 
volume il prof. Federici. 

Negli ultimi anni il Monaci si adoprò efficace¬ 
mente presso la Società di Storia patria per la 
continuazione delle Inscriptiones Christianae Urbis 
Romae del De Rossi. Superate le gravi difficoltà 
che si erano frapposte all’ esecuzione del grande di¬ 
segno, egli s’indugiava quasi con la compiacenza 
dell’ artista che rivagheggia il proprio lavoro, a ri¬ 
guardare i fogli stampati della nuova serie delle 
Inscriptiones che A. Silvagni, seguendo i consigli 
del maestro, veniva curando con singolare perizia e 
dottrina. Il Monaci sentiva che la Società Ro¬ 
mana di storia patria la quale ha sede nella Valli- 
celliana dove il Baronio sui documenti e sui monumenti 
fondava il saldo edificio degli annali della Chiesa, 
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e donde il Bosio moveva alla scoperta della Roma 
sotterranea, assolveva come un debito di gratitudine; 
ed era lieto che la bella impresa, ormai sicuramente 
avviata, coronasse la sua lunga opera d’amore per 
la storia di Roma. 


IL 

Ma l’amore di Roma era per il Monaci il cen¬ 
tro di un amore non meno intenso e tenace che 
abbracciava tutta la patria italiana. E come si era 
adoperato per la istituzione della Società Romana 
di Storia patria, con lo stesso fervore volle la fon¬ 
dazione dell’Istituto Storico italiano. Vivevano 
già di vita più o meno rigogliosa in quasi tutte le 
regioni d’Italia deputazioni e società di storia patria, 
le quali da alcuni decennj — la deputazione fondata 
da Carlo Alberto risale al 1833 — avevano suscitato 
un ampio, se non profondo, movimento di studj sto¬ 
rici che era, secondo il Monaci, « forse la manife¬ 
stazione più importante del pensiero italiano » 1 nella 
seconda metà del secolo decimonono. Ma esse 
erano tutte essenzialmente regionali ; e per la stessa 
regionalità loro parevano dimentiche del grande esem¬ 
pio dato da L. A. Muratori il quale negli Scriptores 
Renivi Italicaruviy nelle Antiquitates , negli Annali 
non aveva segnato confini di città o di regione al- 
1’ opera propria, ma con sicura coscienza della unità 
della tradizione e della civiltà italiana, 1’ aveva estesa 
a tutta la penisola. Compiuta ora l’unità politica 
della patria, cominciò a sentirsi il bisogno che le 


1 Cfr. Relazione della Giunta esecutiva dell Istituto Sto- 
rico Italiano letta nell adunanza del 4 aprile 1886 in Ballet¬ 
tino dell' Istituto Storico Italiano , 11. i°, 1SS6, p. 18. La Re¬ 
lazione non è firmata ; ma fu scritta dal Monaci, 








ió4 


P. FEDELE 


diverse società storiche, moltiplicatesi in Italia, strin¬ 
gessero fra loro vicendevoli relazioni per aiutarsi 
scambievolmente negli studj e per effettuare opere 
d’interesse comune alle quali non bastassero le forze 
divise. Il primo richiamo venne dal mezzogiorno. 
Nel maggio del 1878 la Società di Storia patria per 
le province napoletane inviò una lettera circolare 
agli altri sodalizj storici, deplorando che « i parziali 
sforzi delle locali società non si trovino ravvicinati 
in un centro comune, vuoi per istudiare alcuni punti 
più generali della storia d’Italia, vuoi per compiere 
le ricerche particolari ». 

Primo frutto di tale iniziativa fu la istituzione 
dei congressi storici. 

Nel primo, riunito in Napoli nel settembre del 
1879, s i ebbe appunto in mira di collegare le forze 
delle deputazioni e delle società di storia patria per 
T attuazione di alcuni disegni d’ interesse comune. 
Il Congresso si sciolse dopo approvate le seguenti 
proposte : 

i.° Che le varie società o deputazioni di storia 
patria vogliano attendere ognuna per la parte che 
le riguarda, alla compilazione di un catalogo delle 
fonti edite della storia italiana dal 476 al 1000; 

2. 0 Che per il successivo congresso si propon¬ 
gano le aggiunte che potrebbero farsi ai Renivi 
Italicarum Scrìptores ; 

3. 0 Che si cominci a preparare una bibliografia 
completa di tutte le pubblicazioni storiche concer¬ 
nenti l’Italia. 

Inoltre nell’adunanza del 24 settembre il Villari 
proponeva che si costituisse un comitato centrale di 
tutte le società di storia patria, il quale, pur non 
avendo alcuna autorità di dirigere i lavori delle so¬ 
cietà stesse che sarebbero rimaste libere ed indipen¬ 
denti, avrebbe dovuto tener vive le relazioni fra 
di esse. Al Comitato si sarebbe dovuto affidare 
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la pubblicazione di un indice generale alfabetico e 
per materie, di tutti i lavori finora compiuti dalle 
società o deputazioni; e ne\Y Archivio Storico Ita¬ 
liano si sarebbero stampati annunzj ed analisi critiche 
di tutte quante le pubblicazioni delle società di storia 
patria, non appena venissero date alla luce. 

Il Bonghi, chiudendo il Congresso, accennava alle 
difficoltà che si opponevano all’attuazione di disegni 
i quali, del resto, non erano ancora ben chiari e 
maturi. Mancavano i mezzi adeguati: egli inol¬ 
tre dubitava che alcune delle deputazioni e delle 
società di storia patria non fossero ordinate in modo 
da bastare appena, se pur ne avessero le forze suf¬ 
ficienti, alla ricerca ed alle pubblicazioni relative 
alla regione alla quale si estendeva l’opera loro. 
Egli per altro si augurava che la mèta alla quale 
naturalmente si dirigevano gli sforzi delle società di 
storia patria, la grande raccolta delle fonti della 
storia d’Italia, potesse esser raggiunta : né lo Stato, 
per il sentimento dell’ alta dignità sua, avrebbe do¬ 
vuto negare l’aiuto necessario. «Cosi l’ardita 
impresa d’un grande operosissimo ingegno italiano 
del secolo scorso troverebbe il suo compimento per 
l’associato lavoro di molti, col consenso e con l’aiuto 
intelligente di tutta la nazione. Spetta a questa 
ricostituita in un solo stato elevare questo monu¬ 
mento alla storia sua, né è lecito aspettare troppo ». 

Delle proposte approvate dal Congresso di Na¬ 
poli una sola ebbe un principio di attuazione, quella 
intesa a promuovere fra tutte le società la « com¬ 
pilazione di un catalogo delle fonti edite della storia 
italiana dal 476 al 1000 ». Bartolomeo Capasso 
pubblicava nell’ Archivio storico per le province napo¬ 
letane il bellissimo studio su Le fonti della storia 
delle province napoletane dal 500 al 1500. Ma 
l’esempio non fu seguito : né miglior fortuna ebbero 
le altre proposte le quali, come erano state unanime- 
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mente applaudite, così furono prontamente dimen¬ 
ticate. Egual sorte toccò ad altre simili proposte 
che pur furono approvate con molto calore nel se¬ 
condo congresso storico, tenuto in Milano due anni 
più tardi. 

Appariva ormai chiaro, come scriveva qualche 
tempo dopo Ernesto Monaci a Guido Baccelli, mini¬ 
stro della Pubblica Istruzione 4 , « i.° che le società 
storiche esistenti potevano bensì seguitare a fornire 
in via indiretta elementi utili alla storia generale 
d* Italia, ma non potrebbero mai concorrervi diretta- 
mente portando la loro attività in questo campo, 
senza prima deviare dai principj delle loro istituzioni 
e senza rinunciare a quella autonomia di cui sono 
giustamente tanto gelose; 2. 0 che per conseguire lo 
scopo a cui pur ora si accennava, è necessaria un' i- 
stituzione, la quale, ben diversa dalle precedenti, sia 
per origine non provinciale, ma nazionale, e abbia 
forze e mezzi adeguati all’intento ». 

Così nella mente del Monaci si precisava con 
nitidi contorni il disegno dell’ Istituto Storico Ita¬ 
liano. Nei colloquj con Guido Baccelli, — n’è 
traccia nelle carte del Monaci 1 2 — il disegno fu di¬ 
scusso ; ed al Monaci e ad Oreste Tommasini il mi¬ 
nistro affidò Tincarico « di studiare i modi più opportuni 
ed efficaci all’ attuazione della cosa ». 

Negli appunti di una relazione che dovette esser 
presentata al ministro 3 , il Monaci notava che « i 


1 Dalla minuta della Relazione alla quale accenno in se¬ 
guito. Questa come le altre carte del Monaci che si citano, 
sono presso 1* Istituto Storico Italiano. 

2 In un foglietto vi è parte della minuta di una lettera 
diretta al Baccelli, la quale incomincia : «Riandando i nostri 
discorsi di lunedì sera». 

3 La minuta incomincia così : « La E. V., comunicandoci 
il suo divisamento di fondare in Roma un istituto storico na¬ 
zionale, c’incaricava altresì di studiare i modi più opportuni 
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Rcru??i Italicarum Scriptorcs non ebbero continua¬ 
zione, e invece andaronsi moltiplicando di giorno in 
giorno altre collezioni storiche, le quali ci deviano 
sempre più dall’antico obbietto e rendono ogni giorno 
più difficile il compito di tornare su quelli. In¬ 
vero gran parte di quei documenti che avrebbero 
dovuto formare un corpo solo con il Corpus del 
Muratori e costituire con quello il vero fondamento 
della storia d’Italia, furono sparpagliati come docu¬ 
menti di storia provinciale, quali della Toscana o 
dell’Umbria, dell’Emilia o del Veneto, del Piemonte 
o della Lombardia, della Sicilia o del Napoletano, 
di Roma o delle Marche ecc. ecc. E a questo 
sparpagliamento di materiali si aggiunse 1’ altro fatto 
non meno grave delle divergenze dei criterj e dei 
metodi con cui quelle pubblicazioni furono eseguite. 
Onde non a torto né con esagerazione fu ripetuto 
che per molte di esse il migliore spediente era quello 
di tornare da capo. E ciò senza dubbio converrà 
fare per tutte quelle fonti la cui importanza le de¬ 
signa ad essere destinate ad aggrupparsi nella serie 
dei Rer. ItaL ». 

La prima idea del Monaci fu di dar vita al co¬ 
mitato centrale delle società di storia patria, proposto 
dal Villari nel congresso storico di Napoli K II Co¬ 
mitato del quale avrebbero fatto parte i delegati 
scelti dalle stesse Società e Deputazioni di storia 


ed efficaci all’ attuazione della cosa. Abbiamo fatto quanto 
era in noi per corrispondere alla fiducia dell’E. V., ed ora, 
compiuto il lavoro preparatorio, abbiamo l’onore di esporre 
le seguenti considerazioni, che ne sono il riassunto ». Qui 
non è fatto il nome del Tommasini; ma che egli partecipasse 
ai lavori preparatorj ai quali il Monaci accenna, lo seppi dallo 
stesso Tommasini. 

1 Fra le carte del Monaci vi è un primo disegno d’isti¬ 
tuto storico fondato sul Comitato Centrale. 
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patria, avrebbe stabilito le sezioni in cui si sarebbero 
ripartiti i lavori « commettendo la cura di ciascuna 
sezione a singoli eruditi ». Ma era da temere 
che le tendenze regionali, ancor deste e sospettose 
in quel primo periodo della nuova vita italiana, si 
sarebbero fatte sentire così fortemente nel Comitato 
da renderne sterile l’azione. Perciò, come io penso, 
il Monaci abbandonò il primo disegno, e si propose 
d’imprimere alla nuova istituzione un carattere più 
schiettamente nazionale. E opera sua il decreto 
che il 25 novembre del 1883 Guido Baccelli sotto¬ 
pose alla firma del Re l . Con esso veniva fondato 
un « Istituto Storico Nazionale allo scopo di dare 
maggiore svolgimento, unità e sistema alla pubbli¬ 
cazione de’ fonti di storia nazionale e di promuovere 
segnatamente quei lavori preparatorj che, per essere 
di interesse generale, eccedono i limiti, gli intenti, 
nonché i mezzi delle deputazioni e delle società 
storiche regionali » 2 . 

Semplici le linee della nuova istituzione. Quin¬ 
dici membri, in parte delegati dalle deputazioni e 
dalle società di storia patria, in parte nominati dal 
ministro della Pubblica Istruzione, dovevan comporre 
l’Istituto : una giunta esecutiva di tre membri ne 
avrebbe diretto i lavori. Nella relazione che pre¬ 
cede il decreto, la quale, se non m’inganno, fu scritta 
dal Tommasini, era chiaramente detto che l’Istituto 
non sorgeva col proposito di sostituirsi alle deputa¬ 
zioni ed alle società di storia patria delle quali do¬ 
veva rimaner ferma 1’ autonomia, ma di confederarne 


1 Nelle carte del Monaci è la minuta del decreto con can¬ 
cellature ed aggiunte, scritta di sua mano. Ci è parso op¬ 
portuno riprodurla in facsimile. 

2 Cf. Ballettino dell’ Istituto Storico Italiano , n. i°, 1886, 

p. 4. 
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« le forze scientifiche regionali ad opera omogenea, 
per riprendere la edizione degli scriptores historiae 
patriac , con mezzi più ampj, usando gli arredamenti 
e i soccorsi dell’odierna critica » 4 . 

L’Istituto sorgeva nel momento più opportuno. 
Pochi anni innanzi, nel 1880, il pontefice umanista, 
Leone XIII, « historiae studiis consulens, tabularii 
arcana reclusit », com’ è detto nell’ iscrizione posta 
negli Archivj Vaticani. Istituti storici e missioni 
scientifiche straniere si apprestavano a sfruttare a 
gara i tesori liberalmente aperti. E tuttavia Fan- 
nunzio della fondazione dell’Istituto suscitò qua e là 
in Italia sospetti e gelosie. Non tutti vedevano 
ben chiaro in quali relazioni esso sarebbe venuto a 
trovarsi con gli altri sodalizj sparsi per tutta la pe¬ 
nisola. « Alcuni dei quali, come scriveva Ales¬ 
sandro D’ Ancona 1 2 , nella loro vita autonoma, hanno 
splendore di memorie e benemerenze di opere, come 
ad esempio la Deputazione di storia patria fondata 
da Carlo Alberto... E la Toscana ha dietro di sé 
le tradizioni dell’ Archivio storico del buon Viesseux. 
Altre società di più recente fondazione, alimentate 
da privati e scarsamente sussidiate dal Governo, 
hanno posto mano ad utili pubblicazioni, come la 
Veneta a quella dei Diari di Marin Sanudo. Né 
le altre sono rimaste inoperose ; anzi hanno recato 
utili frutti ; tantoché se non esistessero già questi 
nuclei regionali o municipali, converrebbe promuo¬ 
verli, perché le memorie del passato sono fra noi 
tutte quante particolari e non nazionali, e solo dopo 
esplorata la storia di ciascuna regione o città, è pos¬ 
sibile abbracciare e comprendere quella della intera 
nazione. Ora fra mezzo e quasi di fronte a questi 


1 Bui lettino cit., p. 4. 

2 Nel Fatifulla della Domenica , anno VII, n. 44. 
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simili organismi, che cosa è l’Istituto Storico di Roma, 
e che cosa vuole? Vorrà egli annullare le singole 
Deputazioni e Società? attraerà a sé tutta la vitalità 
di queste? ne usufruirà i sussidi, non in ogni caso lar¬ 
ghi e sufficienti? O si contenterà di una sopravve- 
glianza sull’andamento degli speciali sodalizj, e come 
di una alta sovranità sugli enti minori che, in astratto, 
potrebbe esser utile, ma in pratica avrebbe l’effetto 
di mortificarne le forze e far nascere dannosi pun¬ 
tigli? » Cosi il D’Ancona, che pur non era con¬ 
trario alla nuova istituzione, si faceva eco delle an¬ 
sietà e delle diffidenze che essa suscitava. Piuttosto 
che fondare il nuovo istituto, non sarebbe bastato 
far dell’ Accademia dei Lincei « il naturale centro 
di tutte le deputazioni di storia patria?» — propo¬ 
neva un altro scrittore nello stesso Faiifulla della 
Domenica . « A quanto pare, rispondeva il Monaci \ 
l’egregio critico non sa che cosa sia l’Accademia 
dei Lincei e molto meno che cosa sia o che cosa 
dovrebbe essere un istituto storico. Ma, senza pre¬ 
tender tanto da lui, si potrebbe almeno domandargli 
se ha mai pensato a questo: nell’Accademia dei 
Lincei c’è una sezione propriamente storica , e fanno 
parte di quella Sezione 1 ’ Amari, il Bonghi, il Cantù 
ed il Villari. Come mai a nessuno di costoro 
venne in capo la peregrina idea del Fanfullaì E si 
noti che il Villari fin dal Congresso storico di Na¬ 
poli, aveva con la sua parola autorevolissima cal¬ 
deggiato il disegno di un co?nitato centrale delle de¬ 
putazioni e società di storia patria, un vero istituto 
quale ora 1’ ha fondato il Baccelli. Chi impediva 
al Villari di propugnare la stessa idea nel seno dei 
Lincei? Una cosa sola glielo impediva, il non essere 
egli pure un Fanfulla. Del resto, Berlino, Vienna, 


1 La risposta è fra le carte del Monaci ; ma non mi è riu¬ 
scito di stabilire se ed in quale giornale sia stata pubblicata. 
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Parigi hanno le loro grandi accademie nazionali, 
operose, ricche e potenti non meno di questa dei 
Lincei, e anche un po’ più. Ma ciò ha forse dis¬ 
suaso la Francia, l’Austria e la Germania dal fon¬ 
dare, accanto alle accademie, gl’ istituti storici che 
ora vi fioriscono rigogliosamente? Bisognerà dun¬ 
que concludere che, almeno su questo punto, quelle 
tre nazioni abbiano idee un po’ diverse di quelle 
del Fanfitila, e ciò non è senza peso per chi attri¬ 
buisca un qualche valore all’ esperienza ». 

Il Monaci che vagheggiava un’opera d’interesse 
naziomile, si levava al di sopra delle gelosie e dei 
puntigli personali e regionali ; ed il suo tempera¬ 
mento era tale che gli ostacoli gli accrescevano forza 
e risolutezza di propositi. Dopo alcuni mesi ope¬ 
rosi di preparazione, il 27 gennaio del 1885 si adu¬ 
nava, sotto la presidenza del ministro Michele Cop- 
pino, la prima assemblea plenaria dell’Istituto: vi 
erano fra gli altri, — grandi e bei nomi !, — Capasso, 
Correnti, Crispi, Amari, Bonghi, Carducci, Lamper- 
tico, Tabarrini. Forse, in quell’ assemblea soltanto 
il Monaci ed il Crispi il quale fu di prezioso aiuto al- 
l’Istituto nel primo periodo della sua vita, vedevano 
chiaramente la* mèta che si doveva raggiungere. 
Certo, gli animi non erano concordi. Cesare Cor¬ 
renti fu eletto presidente con cinque voti contro 
quattro. A membri della giunta esecutiva furono 
eletti il Bonghi con sei voti contro sei dispersi, il 
Tabarrini con cinque voti contro sette dispersi. Il 
Monaci ed il Crispi ottennero quattro voti ciascuno. 
Ripetuta la votazione, il Monaci raccolse otto di 
dieci voti ; egli ed il Crispi si astennero l . 

Il Monaci nella sua delicata coscienza temette che 
la elezione più che al consenso spontaneo dei col- 


1 Colgo queste notizie da un appunto del Monaci che ha 
la data del 29 gennaio 1885. 
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leghi, fosse dovuta alla interpretazione, forse restrit¬ 
tiva, data all’articolo 4 0 del decreto di fondazione 
dell’Istituto, costituendosi cosi un precedente per il 
quale la nomina del delegato romano a membro 
della Giunta sarebbe parsa sempre una nomina pri¬ 
vilegiata. Inoltre il programma dell’Istituto Sto¬ 
rico Italiano, approvato nell’adunanza plenaria del 
29 gennaio 1885, si allontanava, almeno in parte, 
dalla via che il Monaci aveva nitidamente segnato 
all’azione dell’Istituto. Il quale ora non avrebbe 
dovuto più limitarsi a promuovere quei lavori d’in¬ 
teresse generale che eccedessero i limiti, gl’intenti 
ed i mezzi delle Deputazioni e delle Società storiche 
regionali, ma avrebbe dovuto assumersi il compito 
vasto e non effettuabile, come di poi l’esperienza 
ha dimostrato, di coordinare l’azione delle Deputa¬ 
zioni e delle Società di Storia Patria nella pubbli¬ 
cazione di lavori d’interesse comune, di regolare e 
di vigilare la loro opera, curando perfino che le 
loro pubblicazioni fossero « quinci’innanzi in sesto, 
tipi e carta uniformi » 4 . Era l’assurdo. 

Le Società regionali, gelose della propria auto¬ 
nomia, non si sarebbero piegate ad una vigilanza 
che poteva sembrar tirannia, e che ne avrebbe in¬ 
tralciata l’opera, svoltasi fin allora liberamente. Il 
Monaci scriveva perciò al Correnti il i° febbraio 
del 1885 di non potere « per ragioni superiori a 
considerazioni personali » accettare 1*ufficio di mem¬ 
bro della Giunta esecutiva 1 2 . Era un grave peri¬ 
colo per l’Istituto al quale, mancando il Monaci, 


1 Cf. Pallet tino dell' Istituto Storico Italiano , n. 1, iSS6, 
P- 13. 

2 Dalla minuta di una lettera che non fu però spedita, 
diversa da quella con la quale presentò le dimissioni, appar 
chiaramente che una delle ragioni le quali inducevano il 
Monaci a ritirarsi dall’ Istituto, era che « il compito della 
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sarebbe mancata ogni forza vitale. Ma Cesare 
Correnti riusci fortunatamente a vincerne le esita¬ 
zioni, dichiarandogli di non potere, « e di esser lieto 
di non potere », accettare la rinuncia * l . Il Monaci 
però volle, con la lettera circolare ai presidenti delle 
Deputazioni e delle Società di Storia Patria del 
20 marzo del 1885, ribadire che l’intento dell’Istituto 
non era « quello di sovradominare e di sindacare i 
lavori dei singoli sodalizj, ma sibbene quello di raf¬ 
forzarne 1* azione con un mutuo ricambio di notizie, 
d’indirizzi e di raffronti, ed, ove occorra, anche con 
quei sussidj d’opera e di mezzi che valgono ad inco¬ 
raggiare le utili indagini e ad avviarle ad uno scopo 
comune » 2 . Ma i propositi, pur così chiaramente 
e sinceramente manifestati, non bastarono a dissipare 
le diffidenze sorte fin dal primo apparire dell’Istituto. 
Di queste diffidenze si fece interprete la Deputazione 
Torinese di Storia Patria per bocca del Carutti nel 
Congresso storico adunato in Torino il 12 settembre 
del 1885. U Opera cinquantenaria di quella De¬ 
putazione veniva appunto allora illustrata da un vo¬ 
lume storico e bibliografico del barone A. Manno, 
donato ai congressisti di Torino. Di fronte alla 
vecchia e gloriosa istituzione, di fronte alle altre So¬ 
cietà di più recente fondazione, ma che avevan dato 
già prova di bella operosità negli studj, che cosa 
avrebbe potuto far di nuovo e di meglio l’Istituto? 
O l’opera sua rischiava di rimanere infeconda, o si 
sarebbe esercitata a scapito ed a danno delle Società 


Giunta, dopo l’approvazione del programma, era divenuto 
anche più grave e delicato che prima non paresse » ; e perciò 
egli credeva, « per riguardo ai colleghi e alla Società che rap¬ 
presentava, di dovere astenersi dal partecipare a tale officio ». 

1 Lettera del Correnti al Monaci del 4 febbraio 1885. 

2 Bullettino cit., p. 14. 
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regionali. Il Monaci aveva previsto la battaglia 
che contro l’Istituto si sarebbe combattuta nel Con¬ 
gresso di Torino; e preparò in un foglio di appunti 
gli argomenti con i quali l’oratore designato dalla 
Giunta, avrebbe potuto vittoriosamente ribattere gli 
avversarj. In difesa dell’Istituto parlò il Bonghi 
che ne aveva avuto l’incarico dalla Giunta, e si 
adoprò a snebbiare ogni dubbio ed a toglier di mezzo 
gli equivoci. In realtà le diffidenze non si dile¬ 
guarono; e l’Istituto minacciava d’essere travolto 
dalle prime difficoltà. L’unico mezzo per disarmare 
le opposizioni era quello di mostrare che l’Istituto 
avrebbe fatto ad ogni costo la sua via. In una 
lettera al Correnti, dopo le discussioni di Torino, il 
Monaci scriveva : « il 3 0 Congresso mi ha aperto gli 
occhi, e se già prima dubitavo che in diverse Depu¬ 
tazioni e Società si annidassero non pochi campioni 
del regionalismo, ormai non dubito più, e credo ne¬ 
cessario di stare in guardia perché questo non abbia 
a trionfare sulle ruine dell’opera nazionale che lo 
Stato vuole erigere per mezzo dell’Istituto » ! . 

Nei primi anni 1’ opera dell’Istituto fu per neces¬ 
sità più lenta di quanto avrebbero voluto le impa¬ 
zienze degl’ignari e dei malevoli. Nel Capitan 
Fracassa del 7 gennaio 1887 un anonimo scriveva che 
l’Istituto Storico era morto — poveretto — prima 
di nascere 1 2 . L’organismo invece dell’Istituto era 
ormai, per l’opera del Monaci, vigoroso e gagliardo ; 
e del lungo ed arduo lavoro di preparazione si vi¬ 
dero i migliori frutti. Nello stesso anno, 1887, 
veniva alla luce la edizione, curata dal Monaci, del 


1 Dalla minuta della lettera che è fra le carte del Monaci. 

2 Al Fracassa rispondeva efficacemente Cesare De Lollis 
nel Corriere di Roma del io gennaio 1SS7, dimostrando che 
« i tre anni di tacita preparazione dell’Istituto erano stati 
necessarj quanto proficui ». 
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poema Gesta di Federico I in Italia L , primo di una 
lunga e stupenda serie di volumi con i quali l’Isti¬ 
tuto, fra difficoltà di ogni sorta e con mezzi incre¬ 
dibilmente esigui, ha fatto onore all’Italia. 

Venuto a morte il Correnti ed eletto a presidente 
il Tabarrini nell’adunanza del 21 novembre del 1888, 
il Monaci, il quale ormai credeva di avere compiuto 
l’opera sua nel fondare e nell’avviare l’Istituto, af¬ 
faticato dall’ aspro lavoro, stretto anche da ragioni 
familiari, presentò le sue dimissioni da membro 
della Giunta esecutiva alla Società storica romana 
della quale era stato fin allora delegato. Ma il 
Tabarrini, « riconoscendo in modo particolare dalla 
dotta, assidua e felice opera di lui i lieti frutti che 
l’Istituto aveva già dato e quelli che in molto mag¬ 
gior copia era prossimo a dare », pregò vivamente 
il Monaci di non insistere nel suo proposito. Ed 
il Miliari aggiungeva che il Monaci non aveva « quasi 
il diritto di ritirarsi dall’Istituto, se si pensa ai tanti 
lavori da lui stesso avviati e che hanno tuttavia 
grande c continuo bisogno della solerte ed amore¬ 
vole sua guida » 1 2 . Il Monaci acconsenti a ritirare 
le dimissioni. Ad allontanarsi dall’Istituto lo trat¬ 
tenne forse il timore che, senza 1’ opera sua, la vita 
della nuova istituzione sarebbe stata breve e sten¬ 
tata 3 . L’Istituto infatti s’impersonava nel Monaci 
che gli aveva dato con la vita l’impronta del suo 
spirito nel quale la severa disciplina della scienza 
era ravvivata da un caldo sentimento deH’onor na¬ 
zionale. 


1 V. Bibliogr.y n. 66. 

2 Cf. Butlettino dell* Istituto, 11. 7, 1S89, p. 22. 

3 II 29 ottobre 18S8 scriveva il Tabarrini al Monaci: « Se 
Ella si ritira dall’ Istituto, lo dico con piena convinzione, si 
entrerà in un periodo di confusione e d’inazione che sarà 
la morte di questa creazione ... ». 
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E fino agli estremi giorni il Monaci dette opera 
vigile, instancabile, laboriosissima all’Istituto. Egli 
ne avviò e ne determinò 1 * azione. E suo 1 * Or¬ 
ganico per r esecuziojie dei lavori , approvato dalla 
Giunta esecutiva nell’adunanza del 13 giugno 1885; 
frutto della sua esperienza e della sua dottrina sono 
le norme sapienti che dovevan regolare la stampa 
delle Fonti per la storia d'Italia. I disegni delle 
varie pubblicazioni erano da lui esaminati e discussi; 
ma a questo non si limitava l’opera sua, perché 
egli vigilava la stampa dei volumi, dava liberal¬ 
mente ai collaboratori dell’ Istituto consigli, indi¬ 
cazioni, aiuti di ogni sorta così che non v’ha vo¬ 
lume dell’Istituto nel quale il Monaci non abbia 
speso, più o meno largamente, l’opera sua. Igna¬ 
zio Giorgi, segretario dell’Istituto dal 1894, e per 
più di venti anni testimone e quotidianamente par¬ 
tecipe dell’ammirevole opera del Monaci, scriveva di 
lui: « Guida sagace e sicura nelle ricerche di ma¬ 
teriali, nella determinazione e nella osservanza del 
metodo, consigliere paziente e amorevole di tutti, 
egli era il fondatore e il custode della tradizione 
dell’Istituto » \ 


III. 

Sullo scorcio del 1877 il Monaci fu da un vago 
cenno che di un componimento poetico su Fede¬ 
rico Barbarossa faceva l’inventario dei manoscritti 
Ottoboniani nella Biblioteca Vaticana, ed il Beth- 
mann non esattamente riferiva 1 2 , indotto a scoprire 
il poema al quale dette poi il titolo di Gesta di 


1 Bullettino dell’ Istituto, n. 3S, 1918, p. 61. 

2 Cf. Archiv der Gesellschaft fùr altere deutsche Geschichts- 
kuttde, XII. Bd., p. 366. 
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Federico I in Italia l . Fu, come il Simonsfeld 
recentemente ha scritto 2 , una delle più importanti 
scoperte nel campo degli studj storici della se¬ 
conda metà del secolo decimonono. Il Monaci 
che intese subito il singolare valore deir opera ri¬ 
trovata, ne trasse l’anno dopo, per darne un sag¬ 
gio, i versi che si riferiscono ad Arnaldo da Bre¬ 
scia, e pubblicò nell’ Archivio della Reale Società ro¬ 
mana di Storia patria 3 4 . Questa pubblicazione de¬ 
stò naturalmente un vivissimo interesse fra gli stu¬ 
diosi. La figura di Arnaldo che appare come ad 
intervalli nella oscurità del suo tempo, interrotta 
appena da poche e rapide notizie, veniva ora lu- 
meggiata dall’ anonimo autore del poema, il quale, 
pur condannando l’insegnamento del Bresciano, parla 
con profonda ed umana simpatia dell’ uomo dalla 
vita austera e dalla molta dottrina, e descrive la 
sua fine della quale troppo tardi si dolse il Barba¬ 
rossa, in una pagina che per evidenza di rappresen¬ 
tazione e per la sincerità del sentimento che com¬ 
muove V animo del poeta, è tra le più belle della 
nostra letteratura. Come la Historìa pontificalìs 
che il Giesebrecht acutamente attribuiva a Giovanni 
di Salisbury \ aveva dato nuovi e preziosi elementi 
alla storia dei moti di Roma della metà del XII se¬ 
colo, così ora la scoperta del Monaci segnava l’ini¬ 
zio di un nuovo periodo degli studj arnaldiani. E 
come limpidamente il Monaci, il quale intendeva 
sempre a congiungere i fenomeni storici con i let- 


1 Bìbliogr n. 30. 

2 H. Simonsfeld, Jahrbiìcher des deutschen Reiches un - 
ter Friedrich /., Leipzig, 190S, p. 313. 

3 Bibliogr ., n. 34. 

4 Giesebrecht, Arnold voti Brescia . Fin akademischer 
Vortrag , Mùnchen, 1873. 
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terarj, vedeva derivare dalla stessa fonte 1’ azione 
politica e religiosa di Arnaldo e l’educazione lette¬ 
raria dell’Anonimo! « Uno stesso ambiente, se 
non m’inganno, dovette esser quello entro cui fu¬ 
rono educati Arnaldo e il nostro Anonimo, e questo 
ambiente fu 1 ’ Università. La quale allora sor¬ 
geva di fronte ai chiostri, educatrice dello spirito 
laico, e ristoratrice della classica cultura. Da quel 
centro si spargevano pel mondo i Vaganti a predi¬ 
car 1’ apostolato di papa Golia, e 1’ armigero di Go¬ 
lia era appunto Arnaldo, cosi chiamato perché lo 
scolaro prediletto di Abelardo. Il goliardo bre¬ 
sciano che dalla scuola di Parigi forse non aveva 
imparato di meglio che a vagheggiare il fantasma 
classico di Roma, più che a far versi, si diede tutto 
all’ azione, e a Roma corse ad accendervi la face 
della rivolta e a morirvi impiccato. Gli altri go¬ 
liardi non seguirono il suo esempio e continuarono 
la lotta colla penna anziché colla spada. Cosi 
combatterono, con numeroso seguito, Walter Mapes 
in Inghilterra, e Gautier de Chatillon in Francia e 
più tardi Pier della Vigna in Italia. E costoro, 
non per la repubblica come Arnaldo, ma per l’im¬ 
pero ; mentre altri restavansi a cantar d’ amore e di 
gozzoviglie, o, più nobilmente, volgevansi a riten¬ 
tar 1’ epopea e a vestire la scarna cronaca colla 
maestosa eleganza dell’ esametro modellato su Vir¬ 
gilio e sopra Ovidio. Questo fece anche il no¬ 
stro Anonimo, e alla maniera con cui scrisse, pos¬ 
siamo sicuramente riconoscere la scuola donde uscì, 
quella scuola che aveva riacceso nel Medio Evo il 
fuoco sacro del classicismo, e alla quale eransi for¬ 
mati tutti gli umanisti e tutti i politici che precedet¬ 
tero il Rinascimento » *. 


1 Bibliogr n. 34, p. 464 sg. 
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Il Giesebrecht, avuta copia del poema scoperto 
« in un modo cosi inaspettato », dirigeva al Monaci 
ne\V Archivio della Reale Società romana di Storia 
patria una lettera 1 nella quale, dopo di aver no¬ 
tato che « a questa scoperta noi dobbiamo un pre¬ 
ziosissimo arricchimento per la nostra storica lette¬ 
ratura », esponeva la sua opinione intorno all’ au¬ 
tore del poema. Italiano era certamente ; e per¬ 
ché Bergamo primeggia nel racconto, e gli avveni¬ 
menti di quella città vi sono esposti non solo con 
particolareggiata conoscenza, ma anche col più vivo 
interesse, sebbene siano talvolta appena in lontana 
relazione con V argomento principale ; ed i luoghi 
nei quali certo trascorse la prima giovinezza del 
poeta, vi sono nitidamente ricordati, — il muro, il 
ruscello che separa il territorio di Bergamo da quello 
di Brescia, ed il lago d’Iseo nel quale si rispec¬ 
chiano i pampini e gli oliveti che ne coprono le 
rive, e da una parte si stendono le acque ricche di 
pesci e dall’ altra si alzano a toccare il cielo monti 
scoscesi 2 —, bergamasco fu lo scrittore. E forse 
egli era da identificare, sebbene il Giesebrecht avver¬ 
tisse che « solo debolmente si sosterrebbe tale con¬ 
gettura » contro la quale stanno parecchi argomenti, 
con il « magister Moyses », autore di un « Carmen 
de laudibus Bergomi ». Determinato il tempo 
nel quale V opera fu composta, tra il 1162 ed il 1166, 
il Giesebrecht esamina le relazioni tra il poema e 
la nota lettera di Federico Barbarossa ad Ottone 
di Frisinga, che 1’ Anonimo certo conobbe ; ma di 


1 Giesebrecht, Sopra il poema recentemente scoperto 
intorìio all* imperatore Federico primo. Lettera at prof. Er¬ 
nesto Monaci in Roma in Archivio d. Reale Società rom, di 
Storia patria , III (1879), P« 49 segg, 

2 Vedi i versi 3164-3169, 
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altra fonte, egli non si sarebbe valso, neppure dei 
Gesta di Ottone. Il poeta riferì ciò che egli stesso 
vide od aveva raccolto da testimoni oculari. Sta¬ 
bilito così il valore storico dell’ opera, il Giesebrecht 
esortava il Monaci a pubblicare sollecitamente il 
testo del poema. 

Ma Ernesto Monaci, come ben disse il Rajna l , 
« non conosceva la fretta o per dir meglio la fret- 
tolosità ». Egli venne preparando 1 * edizione del 
poema con cure diligentissime ; e quando V Istituto 
storico italiano nella prima sessione deliberò di dar 
principio alla serie delle pubblicazioni che doveva 
far seguito all’ opera Muratoriana, con la stampa del 
poema latino sul Barbarossa, egli sentì più grave il 
peso della responsabilità che si addossava, poiché 
comprendeva, come scriveva al presidente dell’Isti¬ 
tuto, che l’opera sua ed il metodo della pubblica¬ 
zione avrebbe dovuto servire di modello alle pub¬ 
blicazioni successive « cosicché queste abbiano tutte 
quella unità organica che non vi si potrebbe non 
desiderare » 2 ; e chiedeva al presidente di sottoporre 
ai membri dell’ Istituto il disegno della edizione, e 
si rivolgeva ad essi pregandoli di volergli comuni¬ 
care « se intanto altri documenti siano stati cono¬ 
sciuti, i quali abbiano qualche attinenza con le vi¬ 
cende descritte in quel poema, e che perciò giovasse 
di pubblicare insieme col poema medesimo in un 
sol volume » 3 . Il Monaci, con vasto disegno, si 
proponeva di raccogliere tutto ciò che potesse illu¬ 
strare l’Anonimo: bassorilievi, medaglie, affreschi, 
miniature, leggende. Ma la non facile ricerca ri¬ 
tardava il compimento dell’opera. 


1 Op. cit., p. 327. 

2 Da una minuta del Monaci. 

3 Lettera del Monaci al Correnti, senza data. 
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Eppure la pubblicazione annunziata dall’ Istituto 
e sollecitata dal Giesebrecht e da altri studiosi te¬ 
deschi destò in Italia — chi lo crederebbe ? — il 
sospetto che l’Istituto non si riducesse « a dover 
foraggiare sul terreno spettante alla Società di sto¬ 
ria patria romana, perché i monumenti storici di 
Roma hanno maggiormente un carattere generale » 1 2 . 
Il D’ Ancona che fu poi legato al nostro per tutta 
la vita da affettuosa amicizia, dovette pentirsi di 
avere scritto queste parole che amareggiarono l’animo 
buono del Monaci, ma non lo trattennero « dal lavoro, 
finché non lo avesse compiuto » 3 . Nell’ aprile 
dell’85 il testo era consegnato per intero alla stampa ; 
e 1’ ordinamento delle note era già a buon punto. 
Al Correnti che lo sollecitava, rispondeva « che in 
lavori di questo genere non si può correr troppo 
senza rischio di qualche caduta » 4 . L’anno dopo, 
celebrandosi il venticinquesimo anniversario dell’ in¬ 
segnamento dell’ Ascoli, il Monaci, col consenso del- 
T Istituto che desiderava di prender parte alle ono¬ 
ranze rese all’ insigne maestro, pubblicava uno dei 
passi più vivi del poema, la descrizione del primo 
assedio di Milano del 1158 5 . Nel 1887 l’edi¬ 
zione venne alla luce; ed apparve un perfetto mo¬ 
dello di pubblicazione di testi storici, non inferiore, 
per molti rispetti superiore, alle pubblicazioni simili 
di altre nazioni che pure avevano una lunga e salda 


1 Ad esempio dal Dummler, dal Simson, dal Wenk. 
Cf. Neues Archiv , IX, 202; X, 170; XII, 605. 

2 A. D’Ancona nel Fa?ifulla della Domenica , anno VII 
(1885), n. 40. 

3 Così in una lettera al Correnti da Anzio il i° agosto 
del 1885. 

4 Ibid. 

5 Bìbliogr.t n. 63. 
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tradizione scientifica. Le norme che il Monaci 
stesso aveva indicato per le edizioni dell’ Istituto, 
erano così messe alla riprova ; e 1’ opera del Mo¬ 
naci, come poi la edizione del Diario di Stefano In - 
fessura , preparata con egual cura e dottrina da Ore¬ 
ste Tommasini « costituirono i tipi delle due cate¬ 
gorie di lavori da comprendere nelle Fonti : edi¬ 
zioni di testi storici inediti, riedizioni di testi già 
editi, condotte coi metodi della critica scientifica mo¬ 
derna » l . 

Nella prefazione il Monaci tratta con la elegante 
sobrietà che gli era abituale, le questioni relative al 
poema ed al suo autore. Conferma l’opinione del 
Giesebrecht che bergamasco egli fosse. Bergamo 
fu nel duodecimo secolo un notevole centro di cul¬ 
tura letteraria; e dai documenti bergamaschi della 
seconda metà di quel secolo il Monaci trasse il 
nome di ventuno maestri. Sarà stato il nostro un 
di costoro ? Certo non fu il maestro « Moyses », 
probabilmente già morto nel 1162. Ed è poi così 
diverso il verseggiare dei due poeti, così profonda 
la differenza della loro educazione letteraria e del 
loro sentimento estetico che le due opere, il poema 
di Bergamo ed il « Liber Pergaminus », prodotti 
di due scuole « che nel secolo XII si combatterono 
a vicenda », non possono senza inverisimiglianza 
attribuirsi al medesimo autore. Né menomamente 
probabile è V ipotesi del Wenk il quale crede che 
r autore possa esser stato un maestro Taddeo di 
Roma, ricordato da Teodorico di Niem. Altre ipo¬ 
tesi furono proposte dopo la pubblicazione del Mo¬ 
naci ; e, sebbene alcuna di queste non sembri af- 


1 Così I. Giorgi nelle belle parole pronunziate in com¬ 
memorazione del Monaci nell’Accademia dei Lincei. Cf. 
Retidiconti, XXVII, fase. 3 0 , seduta del 19 maggio 1918. 
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fatto improbabile \ fin ora noi ignoriamo il nome 
dell’ italiano che lasciò un documento di tanta im¬ 
portanza per là storia dei suoi tempi, e dobbiam 
forse rassegnarci ad ignorarlo per sempre. 

Piu giustamente del Giesebrecht, il Monaci vide 
le relazioni tra il poema dell’Anonimo e le altre 
narrazioni contemporanee. Vi sono, come egli no¬ 
tava, « dei passi ove par proprio di sentire qualche 
reminiscenza principalmente dei Gesta di Ottone di 
Frisinga ». Ma se i ricordi di questa e di altre 
letture gli erano presenti, mentre scriveva, di quanto 
volle tramandarci nelle sue pagine, ebbe conoscenza 
diretta. 

Con rapidi tocchi il Monaci tratta infine del va¬ 
lore letterario del poema del quale la veste poetica 
e le frequenti reminiscenze classiche 1 2 non alterarono 


1 Cf. E. Percopo in Archìvio storico per le province 
meridionali , 18S7; Gundlach, Heldenlieder , III, 381 segg.; 
Mazzi, Note suburbane , Bergamo, 1892, p. 377 segg.; Pe- 
senti, Il « Pergaminus ». Prolegomeni ad una edizione critica 
in Bollettino della Civica Biblioteca di Bergamo , anno VII 
(1913), I, p. 3 sg. Fra le varie ipotesi quella del Mazzi 
che autore del poema fosse il « magister Iohannes Asinus 
de Gandino », già indicato dal Monaci fra i maestri ber¬ 
gamaschi del secolo XII, è acuta ed ingegnosa e non inve- 
risimile: il tenue argomento sul quale il Mazzi si appoggia, 
non parmi possa darci la certezza. 

2 Non parmi intenda il pensiero del Monaci Antonio 
Pagano che in un volume Sul poema Gesta dì Federico I 
in Italia di un anonimo contemporaneo , Napoli, 1906, vuol di¬ 
mostrare, contro il Monaci, che la verità storica non è alte¬ 
rata dalla forma poetica data dall’Anonimo alla sua narra¬ 
zione, e che questa non è né un centone né un opus musi - 
vum . Ora il Monaci aveva precisamente affermato che 
« portato l’esame su questo punto (cioè se e quanto gli ele¬ 
menti introdotti nella narrazione dalla forma poetica abbiano 
alterato o per lo meno velato le genuine sembianze della ve¬ 
rità), troviamo abbastanza motivo di rassicurarci ». E se 







184 


P. FEDELE 


profondamente la sostanza storica. « Né quella tinta 
di classicismo che si diffonde per queste pagine, 
deve poi spiacerci troppo. Essa è tutt’altro che 
falsa per quei momenti ; ci ridà anzi il vero colorito 
del tempo in cui il sentimento ridesto della roma¬ 
nità prorompeva gagliardo in mille guise, da una 
parte animando le ambizioni del cesarismo, ispirando 
dall’altra le costituzioni dei Comuni. L’umane¬ 
simo non fu allora una larva rettorica; informava al 
pensiero e guidava all’azione; e non solo la vita pub¬ 
blica ed ufficiale, ma anche la vita privata ed arti¬ 
stica studiavano in quei momenti di rifoggiarsi 
all’antica. Così nella storiografia, accanto ai magri 
annali e alle rozze cronache, risorse il poema eroico; 
e quel movimento che si produsse sotto la corrente 
del romanesimo, trovò espressione naturale e abba¬ 
stanza adeguata in una forma ch’era la stessa con 
la quale avevano celebrato fatti della storia di Roma 
Lucano e Silio Italico ». 

L’ edizione del poema di Bergamo è l’opera di 
maggiore importanza che il Monaci abbia composto 
in servigio degli studj storici. Di altri suoi scritti 
dei quali si è già parlato in questo volume, dirò 
più brevemente. 

Nel 1889 egli pubblicò nell’ Archivio della Reale 
Società romana di Storia patria lo studio « Sul Liber 
ystoriatimi romanorum . Prime ricerche » 4 , in pre¬ 
parazione alla stampa delle Storie curata dal Mo¬ 
naci, incontentabile sempre nel desiderio della per- 


« i suoi versi sembrano un centone composto sui poemi di 
Virgilio, di Ovidio, di Lucano, di Stazio e di altri classici ... 
è altresì vero che la sostanza del racconto non rimane da ciò 
alterata ». Via! È probabile che dei centoni e della 
letteratura centonaria il Monaci avesse qualche idea ! 

1 Bibliogr ., n. 73. 
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fezione, fino agli ultimi giorni della vita. Né 
egli vide compiuto il volume che gli era partico¬ 
larmente caro, perché il Liber fornisce « una prova 
che Roma, lungi dall’ esser rimasta, come finora pa¬ 
reva, estranea al grande movimento onde si originò 
nel tredicesimo secolo la nostra letteratura nazionale, 
anch’essa vi si associò per la sua parte, recandovi 
con questa primizia paesana un modesto contributo ». 
Codeste Prime ricerche e definitive così che, senza 
mutarvi sillaba, appariranno degnamente come pre¬ 
fazione al Liber che vedrà ora la luce per cura della 
Società romana di Storia patria, sono mirabile mo¬ 
dello di critica, col quale il Monaci dimostrò come 
siano necessarie, nella illustrazione dei documenti 
letterarj, non soltanto la nuda filologia, ma la storia, 
l’arte, l’archeologia, la topografia. 

Un altro disegno egli vagheggiò per molto tempo, 
la illustrazione compiuta dei Mirabilia ; e ne parlava 
sovente nelle serene ore pomeridiane trascorse con 
i suoi discepoli, e nelle adunanze della Filologica. 

I Mirabilia si sarebbero dovuti riprodurre in un’ edi¬ 
zione « da non far più vergogna all’ età nostra » 
ed illustrare con tutti i richiami alle fonti classiche 
e medievali, con i monumenti, con le stampe, con i 
confronti di ogni sorta. Pubblicando nel 1915 una 
versione dei Mirabilia in volgare romanesco del du- 
gento egli esprimeva il voto che qualche volente¬ 
roso ponesse risolutamente mano a questo lavoro. 

II voto fu accolto, come il Monaci lietamente an¬ 
nunziava l’anno dopo 1 2 ; ed è da sperare che per 
cura dell’Istituto storico italiano non sia per man¬ 
care più a lungo redizione dei Mirabilia . 


1 Bibliogr ., n. 177; v. pure n. 144. 

2 Bibliogr ., n. 178. 
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Questi scrìtti, come anche quello « Per la storia 
della Schola Cantorum lateranense » 1 nel quale il 
Monaci dimostrò che la scuola del Laterano della 
quale erano altrettante filiazioni le scuole di S. Gallo, 
di Metz, di Soisson, coltivò rigogliosamente la poesia 
religiosa e civile, e serbò le reminiscenze classiche, 
sono dominati da un’idea centrale, frutto di profonda 
convinzione, che a traverso la storia di Roma dal 
tramonto dell’impero al cadere del Medio Evo corre 
una tradizione perenne che dà a quella storia unità 
e le imprime un particolare carattere 2 . 

Certo, il Monaci non fu uno storico nel vero 
senso della parola, né egli credette mai o pretese 
di essere uno storico. Ma nelle benemerenze verso 
gli studj storici non so chi possa eguagliarlo in Italia; 
e pochi contribuirono quanto lui a dare alla scuola 
ed alla scienza italiana quel senso di dignità e di 
serietà pel quale si potè parlare con rispetto ed 
ammirazione in Europa di una scienza italiana, cioè 
di una scienza « nazionalmente caratterizzata ed or¬ 
ganizzata » 3 . Quando si porrà fine alle discus¬ 
sioni, in gran parte vane, sul metodo storico ed alle 
polemiche che dubito facciano avanzare di un sol 
passo la scienza, il merito della generazione di stu¬ 
diosi nella quale il Monaci primeggia, sarà più equa- 


1 Bibliogr.y n. 113. 

2 Fra gli scritti storici del Monaci va ricordato quello 
sul Ritratto di madonna Cia ( Bibtiogr ., n. 105). Intorno 
alla memoria di Cia degli Ubaldini di cui il Monaci posse¬ 
deva un medaglione che la rappresentava scolpita di profilo, 
bella opera della vecchia arte italiana, egli raccolse le testi¬ 
monianze dei nostri antichi cronisti. 

3 Vedi a proposito della generazione di studiosi del pe¬ 
riodo dal 1860 al 1890 il giudizio di C. De Lollis in Ri¬ 
vista di Cultura , I, fase. i°, p. 4 sg. ; fase. 2 0 , p. 60. 
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mente riconosciuto, poiché essa nell’amore e nella 
ricerca del vero, nell’abito al lavoro proseguito con 
disinteresse e con religiosa abnegazione fu educa¬ 
trice del carattere nazionale. 


Pietro Fedele. 
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Avvertenza. 

I titoli chiusi fra virgolette « » sono di scritti d’indole 

bibliografica. L’ anno di stampa dei libri recensiti è omesso 
perché è lo stesso di quello, nel quale fu fatta la rassegna. 

C. Michaélis de Vasconcellos nel voi. I, p. 55 del Can- 
cionciro da Ajuda (Halle, Niemeyer, 1904) ricorda un articolo 
di E. Monaci sulla canzonetta Leonoreta fin rosela come pubbli¬ 
cato nella Rassegna Settimanale poco prima o poco dopo l’anno 
1880, ma in questo periodico non si trova, né sappiamo dove 
possa essere stampato, perciò non si è potuto registrare. 

M. p. 


1857? 

1. Quando Emilia Muzzi Donzella di ornati costumi Di- 
sposavasi con Antonio Dalmonte Ambi di Castel San 
Pietro Rita Monaci Discepola della novella sposa In 
segno di esultanza offeriva. Imola, Tip. Galeati (s. a.). 

È un foglio volante contenente un’ode anacreontica firmata II fra¬ 
tello della offerente Ernesto Monaci. 


1858. 

2. Al molto reverendo Padre Vitale da Lodi Cappuccino Che 
l’Avvento del 1858 Con eloquenza mirabile non impari 
alla dignità del Vangelo Adempiva l’apostolico ufficio 
Nella parrocchiale di Castel San Pietro La gioventù am¬ 
miratrice In tributo di riverenza plaudente offeriva. 
Imola, Tip. Galeati (s. a.). 

È un foglio volante contenente un sonetto di Ernesto Monaci, 
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1863. 

3. Il Cimitero di Campagna - Elegia di Gray-Versione dall’In¬ 

glese. A Riccardo O’ Conner Americano Ernesto Mo¬ 
naci in segno d’animo grato e riconoscente offre Li 15 
aprile 1863. [Roma,] Tip. Chiassi. 

1867. 

4. A nostra Signora del Buon Consiglio 11 Municipio di 

Genazzano Festeggiando il quarto centenario Dalla 
apparizione della sua immagine xxv aprile mdccclxvii. 
Roma, dalla Tip. Sinimberghi, 1S67. 

Contiene sette canzoni rispettivamente di Pietro Codronchi, Paolo 
Emilio Castagnola, Pietro Cossa, Federico Napoli, Ignazio Ciampi, Er¬ 
nesto Monaci, Achille Monti. 


1868. 

5. Per le nozze dei Signori Carlo Fronzi e Giulia Gui. La 
Vigilia. Versi di Ernesto Monaci. Roma, Tip. Si¬ 
nimberghi, 1868. 


1870. 

6. Epigrammi inediti di Bernardino Baldi da Urbino tratti da 

un testo a penna della Biblioteca Corsini. (Nozze Ru- 
fini-Vignati). Roma, dalla Tip. Romana, 1870. 

1872. 

7. Rivista di Filologia Romanza diretta da L. Manzoni, E. Mo¬ 

naci, E. Stengel. Voi. I. Imola, Galeati, 1872; voi. II. 
Roma, E. Loescher, 1875. 

Il Proemio è di Ernesto Monaci. 

8. Di un articolo pleonastico nell’antico provenzale. (Rivista 

di Filologia romanza, I, 55). 

9. « Ugo A. Canello, Il prof. F. Diez e la filologia romanza 

nel nostro secolo ». (Rivista di Filologia Romanza , I, 61). 

10. « P. Meyer, Les derniers troubadours de la Provence ». 
(Rivista di Filologia Romanza, I, 64). 

11. « E. Martin, Examen critique des mss. du roman du Re- 
nart ». (Rivista di Filologia Roma?iza, I, 128). 
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12. « A. Bartoli, I primi due secoli della letteratura italiana ». 
(Rivista di Filologia Romanza , I, 196). 

13. Appunti per la Storia del Teatro italiano. Uffizi dram¬ 
matici dei Disciplinati dell’Umbria. (Rivisia di Filologia 
Romanza , I, 235; II, 29). 

14. Di un manoscritto del Novellino. (Rivisia di Filologia Ro¬ 
manza I, 272). 

È il cod. Valicano 3214. 

1873- 

15. Canti antichi portoghesi tratti dal codice Vaticano 4803 
con traduzione e note a cura di E. Monaci. (Nozze Man- 
zoni-Ansidei) Imola, Tip. d’Ignazio Galeati e F., 1873. 

1874. 

16. Una Canzone d’amore del secolo deciinoterzo. (Nozze 
Provenzani-Cortesi, ottobre 1S74). Imola, Tip. d’Igna¬ 
zio Galeati e F., 1874. 

È la canzone Amore , i* veggio ben che tua viriate traila dal cod. 
Chig. L. Vili. 305, dov’è anonima. 11 M. congettura che sia o di 
Matteo Frescobaldi o di Lapo Gianni. 

1875- 

17. Chignamente. ( Rivisia di Filologia Romanza , II, 54). 

iS. « G. Pitrè, Biblioteca delle tradizioni popolari siciliane, 
voli. IV-VII ». ( Rivista di Filologia Romanza , II, 59). 

19. « G. Papanti, Dante secondo la tradizione e i novellatori ». 
(Rivisia di Filologia Romanza, II, 60). 

20. Sulla strofa del Contrasto di Ciullo d’Alcamo. (Rivista 
di Filologia Romanza , II, 113). 

21. « K. Hofmann, Ein catalanisches Thierepos von Ramon 
Lull ». (Rivista di Filologia Romanza , II, 117). 

22. « L. Del Prete, Rime di Ser Pietro de Faytinelli ». (Ri¬ 
vista di Filologia Romanza , II, 11S). 

23. « T. Braga, Manual da Historia da litteratura portugueza. 
(Rivisia di Filologia Romanza , II, 120). 

24. « C. Avolio, Canti popolari di Noto ». (Rivista di Filo¬ 
logia Romanzai II, 121). 
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25. [Rettifiche alla descrizione del cod. Vatic. 3793 fatta da 
G. Grion]. Nota a p. 20 e segg. del voi. I delle Antiche 
Rime Volgari , secondo la lezione del cod. Vaticano 3793, 
pubblicate da Alessandro D’Ancona e Domenico Compa- 
retti. Bologna, Romagnoli, 1S75. 

26. « D. Comparetti, A. D’Ancona, Le Antiche Rime Volgari 
secondo la lezione del codice Vaticano 3793 ». (Rivista di 
Filologia Romanza, II, 234). 

27. Cantos de Ledino, tratti dal Grande Canzoniere Portoghese 
della Biblioteca Vaticana. (Nozze Stengel-Herrmann). 
Halle A /S., Tip. d’Ehrh. Karras, 1875. 

Vi sono pubblicati sedici canti che si riferiscono alla « romana » di 
S. Servando, con traduzione e note. 

2S. Communicazioni dalle Biblioteche di Roma e da altre bi¬ 
blioteche per lo studio delle lingue e letterature romanze 
a cura di Ernesto Monaci. Voi. 1 . Il Canzoniere Por¬ 
toghese della Biblioteca Vaticana messo a stampa con una 
prefazione con facsimili e con altre illustrazioni. Halle 
A /S., Libreria editrice Lippert (Max Nietneyer), 1S75. 

1877. 

29. Il Libro reale. ( Zcitschrifl fiìr romanischc Philologie , 
I. 375 )- 

Si tratta di un codice perduto di rime antiche, del quale si è conser¬ 
vata la tavola in un manoscritto vaticano di A. Colocci. 

30. Lettera al prof. Luigi Ferri, socio della R. Accademia 
dei Lincei, sul Poema Gesta di Federico I in Italia, de¬ 
scritte in versi latini da Anonimo contemporaneo. (Atti 
della R. Accademia dei Lincei , Transunti, Serie III, Voi. Il, 
pp. 60-61). 

È la prima notizia data dal Monaci, del Poema da lui scoperto in un 
codice Vaticano (v. n. 66). 

31. Il Canzoniere Chigiano L, vili. 305 [colla collaborazione 
di E. Molteni]. (Il Propugtiatore , voli. X-XII). 

1878. 

32. Giornale di Filologia romanza diretto da E. Monaci. Roma., 
E. Loescher, voli. 1 -IV (1S7S-1SS3). 

33. [Denuncia di vendita all’estero di un ricchissimo archivio 
d’ una illustre città italiana]. (Archivio della Società Romana 

di Storia Patria , I, 391). 

Si tratta dell’archivio comunale di Perugia. 
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34. Il Barbarossa e Arnaldo da Brescia in Roma secondo un 
antico poema italiano esistente nella Vaticana. {Archivio 
della Società Romana di Storia Patria, I, 459). 

V. n. 66. 

35. « A. Morel-Fatio, E 1 magico prodigioso ». ( Giornale di 
Filologia Romanza , I, 58). 

36. Una redazione italiana inedita del « Roman de la Rose». 
{Giornale di Filologia Romanza , I, 238). 

È quella poi edila dal Castets, conosciuta col titolo Fiore (v. n. 51). 

37. La leggenda dei tre morti e dei tre vivi in italiano. (Gior¬ 
nale di Filologia Romanza, I, 241). 

38. « Ferraro, Poesie popolari religiose del sec. XIV ». (Gior¬ 
nale di Filologia Romanza, I, 247). 

1879. 

39. « F. Zambrini, Le Opere volgari a stampa dei secoli XIII 
e XIV indicate e descritte ». (Giornale di Filologia Ro¬ 
manza, n, 79). 

40. « B. Zumbini, Il Filocopo del Boccaccio ». ( Giornale di 
Filologia Romanza, II, 234), 

41. « G. Cugnoni, Vita di L. M. Rezzi ». ( Archivio della R . So¬ 
cietà Romana di Storia Patria, III, 506). 

42. Rime e Lettere di Ser Ventura Monaci. Testo di lingua. 
(Nozze Monaci-Rosi Bernardini). In Bologna presso Ni¬ 
cola Zanichelli MDCCCLXXIX. 

43. Manualetti d’introduzione agli studj neolatini composti per 
uso degli Studenti delle Facoltà di lettere da E. Monaci 
e Fr. D’Ovidio. I. Spagnolo. Grammatica di F. D’Ovi¬ 
dio ; Crestomazia di E. Monaci. Napoli, 1879. (Edi¬ 
zione a spese degli autori). 

1880. 

44. Il Mistero Provenzale di S. Agnese. Facsimile in eliotipia 
dell’unico manoscritto Chigiano con prefazione di E. Mo¬ 
naci, Roma, Tip. Martelli, MDCCCLXXX. 

45. Una leggenda araldica e l’epopea carolingia nell’Umbria, do¬ 
cumento antico pubblicato per le nozze Meyer-Blackburne 
da A. D’Ancona ed E. Monaci. Imola, Galeati, 1880. 

La prefazione è di E. Monaci ed è riprodotta nell’ Antologìa della 
nostra critica letteraria moderna compilata da L. Morandi, Città di Ca¬ 
stello, S. Lapi, 1885 e in tutte le successive edizioni, 
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46. Un trovatore di Casa Savoia. (. Rasseg?ia settimanale , VI, 
235, io ottobre 1880, n. 145). 

A proposito di Chanson de Philippe de Savoie publiée pour la pre¬ 
mière fois, avec Prèface et Notes par Frèderic Emmanuel Bollati , Milan, 
Civelli, 1879. L’articolo è riprodotto in tutte le edizioni dell’ Antolo¬ 
gia della noslra critica etc. di L. Morandi, Città di Castello, S. Lapi, 1885. 

47. Communicazioni dalle Biblioteche di Roma e da altre bi¬ 
blioteche per lo studio delle lingue e letterature romanze 
a cura di Ernesto Monaci. Voi. II. Il Canzoniere Por¬ 
toghese Colocci-Brancuti pubblicato nelle parti che com¬ 
pletano il codice Vaticano 4803 da Enrico Molteni con un 
facsimile in eliotipia. Halle a/S., Max Niemeyer edi¬ 
tore, 1880. 

È del Monaci V Avvertenza al testo. 


1881. 

48. Antica Mariegola istriana. (.Archivio Storico per Trieste> 
V Istria e il Trentino , 1 , 116). 

Vi è pubblicato il testo con illustrazione storica e linguistica. 

49. Una biblioteca in vendita. (Rassegna Settimanale , VI, 253, 
17 ottobre 1S81, n. 146). 

È la biblioteca di Lord Ashburnham. 

50. Manualetti d’introduzione agli studj neolatini per uso degli 
Alunni della Facoltà di lettere pubblicati da E. Monaci e 
F. D’Ovidio. II. Portoghese (e Gallego). Grammatica di 
F. d’Ovidio; Crestomazia di E. Monaci. Imola, Tip. d’I- 
gnazio Galeati e Figlio, 1881. 

51. Il Fiore. Poème italien du XIII* siècle, en CCXXXII S011- 
nets iraité du Roman de la Rose par Durante. Texte iné- 
dit publié avec fac-similé, Introduction et notes par Fer¬ 
dinand Castets. Montpellier, Au Bureau des publica- 
tions de la Société pour V Ètude des langues Romanes, 
MDCCCLXXXI. 

A pp. 119-181 sono le Notes, tra le quali parecchie di critica del testo 
e d’interpretazione, segnate colla sigla M.,sono di Ernesto Monaci, come 
avverte il Castets a p. 121. 

52. Facsimili di antichi manoscritti per uso delle scuole di Fi¬ 
lologia neolatina. Roma, Martelli, 1S81-92. 

1882. 

53. Archivio Paleografico italiano diretto da Ernesto Monaci. 
Voli. I-X. Roma, A. Martelli-D. Anderson, 1882-191S. 
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54. Il Poemetto di Cielo Dal Camo con due documenti ad 
esso relativi. ( Archivio Paleografico, voi. I, tt. S-14). 

Nota pubblicata nell’indice a illustrazione del facsimile delle pagine del 
cod. Vatic. 3793» contenenti il Poemetto. I due documenti relativi sono 
il facsimile della pagina del cod. 3793» contenente l’indice del canzoniere, 
ili cui appare la prima volta il nome di Cielo, e un altro facsimile di 
una pagina del cod. Vatic. 4817, contenente un notamento di Angelo 
Colocci. 

55. Leggenda di Santa Chiara verseggiata da antica rimatrice 
anonima. Imola, Tip. d’Ignazio Galeati e Figlio, 1882. 

Estr. dal volume: Serto di olezzanti fiori da giardini dell' antichità 
deposto sulla tomba della Clelia Vespignani. 

1884. 

56. « J. Ulrich, Recueil d’exemples en ancien italien ». ( Ri¬ 
vista critica della letteratura italiana , I, 27). 

Determina che il Veneto è la regione linguistica a cui appartengono 
gli Esempi. 

57. Per la storia della Ballata. ( Rivista critica della letteratura 
italiana , I, 89). 

Osservazioni sulla metrica. 

58. Sui primordj della Scuola poetica siciliana. Da Bologna 
a Palermo. (Nuova Antologia, 15 agosto 1884). 

Ristampato in tutte le edizioni dell ' Antologia della nostra critica etc. 
di L. Morandi, Città di Castello, S. Lapi, 1885. 

1885. 

59. Note per la storia della lirica italiana. I. Sul collega¬ 
mento delle stanze nella canzone. (Atti della R. Accademia 
dei Lincei . Serie IV. Rendiconti, voi. I, fase. 12, p. 355). 

60. Note sulla storia della lirica italiana. II. Sulle divergenze 
dei canzonieri nell’ attribuzione di alcune poesie. (Atti della 
R. Accademia dei Lincei. Serie IV. Rendiconti, voi. I, 
P- 657). 

61. « Sur la tactique au moyen-àge di H. Delpech ». (Atti 
della R. Accademia dei Lincei. Serie IV. Rendiconti, 
voi. II, p. 367). 

62. Studj di Filologia Romanza pubblicati da E. Monaci. 
Voli. I-VI, Roma, Loescher (1885-1891); voli. VII-IX, To¬ 
rino, E. Loescher (1893-1905). 

Nei voli. VIII-IX fu associato nella direzione C. De Lollis. 
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1886. 

63. L’assedio di Milano nel M.C.LV 1 II, secondo l’Anonimo 
del cod. Vatic. Ott. 1463. A. G. 1 . Ascoli nel 25 0 anni¬ 
versario del suo insegnamento. Roma, Forzani e C., 1S86. 

È un saggio del volume indicato al n. 66. 

64. Sul Manoscritto del Canzoniere dì F. Petrarca. Rela¬ 
zione dei Soci Ernesto Monaci ed Alessandro D’Ancona 
sulla memoria del dott. A. Pakscher presentata nella se¬ 
duta del 16 maggio 1886. ( Rendiconti della R. Accademia 
dei Lincei. Serie IV, voi. II, p. 649). 

65. Il Trattato di Poetica portoghese esistente nel Canzoniere 
Colocci-Brancuti. ( Miscellanea di Filologia e Linguistica 
in memoria di N. Caix e U. A. Cane Ilo. Firenze, Le 
Monnier, 18S6, pp. 417-23). 

Edizione interpretativa con commento. 


1887. 

66. Gesta di Federico I in Italia descritte in versi latini da 
Anonimo contemporaneo ora pubblicate secondo un ms. 
della Vaticana. (Fonti per la Storia d’Italia pubblicate 
dall’ Istituto Storico Italiano, N. 1) Roma, nella Sede del- 
P Istituto, 1887. 


1888. 

67. Relazione sul Concorso ai Premi del Ministero della Pub¬ 
blica Istruzione per le scienze filologiche pel 1SS6-S7. 
Commissari: Ascoli, Comparetti, D’Ancona, Govi e Mo¬ 
naci (relatore). (Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
Serie IV, voi. IV, p. 647). 

68. Sulla classificazione dei Manoscritti della Divina Com¬ 
media. (Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. Serie IV, 
voi. IV, fase. 8, p. 229). 

69. Su la Gemma Purpurea e altri scritti volgari di Guido 
Fava o Faba, Maestro di grammatica in Bologna nella 
prima metà del sec. XIII. (Rendiconti della R. Accademia 
dei Lincei . Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie IV, voi. IV, p. 399). 

Vi sono pubblicati alcuni saggi dei « Parlamenta » del Fava dal 
codice Valic.. 5107. 
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70. Novelletta antica in ottave siciliane da un ms. di A. Co- 
locci. Canti nuziali della Provincia di Messina. (Nozze 
Salomone Marino-Deodato). In Roma, nella stamperia 
del Senato (Forzani e C.), M.DCCC.LXXXVIII. 

L’opuscolo è offerto da Tommaso e Francesco Adolfo Catinizzaro che 
raccolsero i Canti, e dal Monaci, che vi inserì la Novelletta. 

1889. 

71. Varianti di codici danteschi comunicate dai signori Dorn- 
pacher e Zerbini. {Rendiconti della R. Accademia dei 
Lincei. Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie IV, voi. V, p. 403). 

Le varianti sono tratte da codici privati e delle biblioteche di Treviso, 
Vicenza e Bergamo. 

72. Cantigas de Santa Maria de don Alfonso el Sabio. Las pu- 
blica la Reai Academia Espaiìola. Madrid 1889, voli. 1 e 2. 

Fra le note comparative e bibliografiche pubblicale nel voi. I, alcune 
sono di E. Monaci. 

73. Sul Liber Ystoriarum Romanorum. Prime ricerche. 
{Archivio della R. Società Romana di Storia Patria , 
voi. XII, 127). 

74. Di una recente dissertazione su Arrigo Testa e i primordj 
della lirica italiana. {Rendiconti della R . Accademia dei 
Lincei. Serie IV, voi. V, p. 59). 

75. Varianti dei codici danteschi di Padova e Venezia comu¬ 
nicate dai proff. G. Mazzoni e V. Crescini. {Rendiconti 
della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali 
storiche e fdologiche. Serie IV, voi. V, p. 256). 

76. La Rota Veneris, dettami d’amore di Boncompagno da 
Firenze, maestro di grammatica in Bologna al principio 
del sec. XIII. {Rendiconti della R . Accademia dei Lincei. 
Classe di scienze morali, storiche e filologiche. Serie IV, 
voi. V, p. 6S). 

Vi è pubblicato un saggio della Rota tratto dal cod. Vallicelliano C. 40. 

77. Di un Bestiario moralizzato tratto da un manoscritto eu¬ 
gubino del sec. XIV a cura del dott. G. Mazzatinti con 
note, osservazioni e appendice di E. Monaci. {Rendiconti 
della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali 
storiche e filologiche. Serie IV, voi. V, pp. 718 e 827). 

Le osservazioni consistono in una descrizione linguistica del testo; 
l’Appendice contiene tre laude dei Disciplinati di S. Sepolcro. 

78. Lo Romans dels auzels cassadors, secondo la lezione del Ms. 
Barberiniano XLVI-29. (Studjdi Filologia Romanza , V, 65). 
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79. Testi Antichi Provenzali raccolti per un corso accademico 
nella R. Università di Roma, premessi alcuni Appunti 
Bibliografici sui principali fonti per la storia della lettera¬ 
tura provenzale nel Medioevo. Roma, Forzani e C. 
Tipografi del Senato, 1889. 

80. Crestomazia italiana dei primi secoli con Prospetto delle 
flessioni grammaticali e Glossario. Fascicolo primo. Città 
di Castello, S. Lapi, 1889. 

1891. 

81. Antichi Statuti Volgari del Castello di Nemi. {Archivio della 
R. Società Romana di Storia Patria , voi. XIV, 437). 

Vi sono pubblicali alcuni saggi del leslo e la tavola delle rubriche 
con lo spoglio delle peculiarità vernacolari. Gli Statuti si conservano nel 
codice I, 1, 17 della Biblioteca Chigiana. 

82. Di un aneddoto dantesco. Lettera del cav. F. Carta con 
Nota di E. Monaci. {Rendiconti della R . Accademia dei 
Lincei . Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie IV, voi. VII, p. 439). 

Precedono alcune osservazioni del Monaci, a proposito del Codice 
Braidense, an. XV. 17 1/2* contenente un esemplare della Divina Com¬ 
media, nella cui prima pagina, qui riprodotta in facsimile, c’è uno stemma 
che il Carta giudica essere della famiglia Alighieri. 

83. Testi basso-latini e volgari della Spagna raccolti per un 
corso accademico su i primordj della letteratura castigliana 
con note. Roma, Forzani e C. Tipografi del Senato, 1891. 

1892. 

84. Dialetti dell’Italia Centrale. {KritischerJahresbericht iiber 
die Fortschritie der Romanischen Philologie hgg. von Karl 
Vollmoller und Richard Otto. Monaco, Lipsia, R. Ol- 
denburg, 1892). 

85. Di Giacomo Manzoni e della sua Biblioteca. Prefazione 

al Catalogne de la Bibliothèque de feu 31 . le comte Jacques 
Manzoni . Città di Castello, S. Lapi, 1892. 

86. Le Cantigas di Alfonso E 1 Sabio pubblicate dalla R. Aca- 
demia Espanola per cura del Marchese de Valmar. (Ren¬ 
diconti della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze mo¬ 
rali storiche e filologiche. Serie V, voi. I, fase. 1, p. 1). 

87. Aneddoti per la storia letteraria dei Laudesi, dei Disci¬ 
plinati e dei Bianchi nel Medioevo. Laude della Pro¬ 
vincia di Roma. {Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
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Classe di scienze morali storiche e filologiche, Serie V, 
voi. I, fase. 2, p. 73). 

Vi si illustra un codicetto di proprietà privata, contenente laude, due 
delle quali, per la lingua appartenenti alla provincia di Roma, sono qui 
riprodotte. Segue un Prospetto dei dialettalismi e il Glossario. 

88. Di Guido della Colonna trovadore e della sua patria. 
{Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali storiche e filologiche. Serie V, voi. I, 
fase. 3, p. 190). 

S9. « Les Manuscrits de Dante des Bibliothèques de France. 
Essai d’un Catalogue par Lucien Auvray avec 2 planches. 
Paris, Thorin, 1892 ». (. Rendico?iti della R . Accademia dei 
Lincei. Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie V, voi. I, fase. 12, p. 281). 

Per inavvertenza della tipografia la Nota bibliografica fu omessa nella 
impaginazione del fascicolo e si trova aggiunta in forma di Errata-Cor¬ 
rige alla fine del volume. 

90. Apologhi verseggiati in antico volgare reatino tratti da un 
codice della Vaticana. {Rendiconti della R. Accademia dei 
Lincei. Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie V, voi. I, fase. 9, p. 667). 

91. Sull’antichissima Cantilena giullaresca del cod. Lauren- 
ziano S. Croce XV, 6. {Rendiconti della R. Accademia dei 
Lincei . Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie V, voi. I, fase. 5, p. 331). 

92. Sull’Alba bilingue del cod. Vatic. Reg. 1462. {Rendiconti 
della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze mo¬ 
rali storiche e filologiche. Serie V, voi. I, fase. 7, p. 475). 

1893- 

93. « Cronache della Città di Perugia edite da Ariodante Fa- 
bretti. Torino, coi tipi privati dell’edit., voli, tre, 1887-90. 
Documenti di Storia perugina editi da Ariodante Fabretti, 
idem, voli, due, 1887-92 ». {Rassegna Bibliografica della 
letteratura italiana , I, 13). 

94. Ancora dell’Alba bilingue del cod. Vat. Reg. 1462. {Ren¬ 
diconti della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze 
morali storiche e filologiche. Serie V, voi. I, fase. 12, 
p- 785). 

95. Di un’antica scrittura siciliana pubblicata dal prof. G. De 
Gregorio. {Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
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Classe di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, 
voi. II, fase. 2, p. 118). 

Si tratta del Libro dei vizii e delle virtù che, contrariamente a quanto 
inclinava a credere l’editore, non è scrittura siciliana d’origine, ma pro¬ 
viene da un volgarizzamento toscano del testo latino. 

96. Sul codice Angelico V, 3, 14 della Mascalcia di Lorenzo 
Rusio. (Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. Classe 
di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, voi. II, 
fase. 3, p. 185). 

Contrariamente all’opinione espressa da E. Narducci (Rendiconti, 
Ser. V, voi. I, 432) il testo angelico non è del sec. XIli e in vernacolo 
romano, ma del sec. XIV e versione dal latino in un volgare a Nord-est 
della provincia di Roma. Vi sono pubblicati alcuni saggi del codice. 

97. Guido Levi. Necrologia. (Archivio della R. Società Ro¬ 
mana di Storia Patria , voi. XVI, 2S9). 

1894. 

9S. I più antichi monumenti della lingua francese con glossario. 

Roma, Forzani e C. Tipografi del Senato editori, 1894. 

Nella collezione Piccola Biblioteca romanza per uso delle scuole ita¬ 
liane, di cui non fu pubblicato che questo solo volumetto e che poi fu 
trasformata nell’altra di Testi romanzi etc. per cui si veda al n. 122. 

99. « I Manoscritti di Leonardo da Vinci [Codice sul volo 
degli uccelli e varie altre materie, pubblicato da Teodoro 
Sabachnikoff, trascrizione e note di Giovanni Piumati : 
traduzione in lingua francese di Carlo Ravaisson-Mollien. 
Parigi, E. Rouveyre, 1893] ». (Nuova Antologia , 15 apri¬ 
le 1894). 

100. Per la storia del dramma in Italia. (Rendiconti della R. Ac¬ 
cademia dei Lificei. Classe di sciènze morali storiche e 
filologiche. Serie V, voi. II, fase. 12, p. 944). 

Vi è pubblicato il dramma abruzzese su La legenna de sondo To - 
moscio tratto dal cod. Vitt. Em. 349 

101. Ancora di Jaufre Rudel. (Rendicofiti della R. Accademia 
dei Lincei . Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie V, voi. II, fase. 12, p. 927). 

Vi è pubblicato, in Appendice, il canzoniere di J. Rudel secondo il 
nuovo ordinamento proposto dal Monaci. 

1895- 

102. Gl’Italiani in Francia durante il medioevo. Discorso 
letto il 9 giugno 1895 nella tornata solenne della R. Ac¬ 
cademia dei Lincei. (Rendiconto dell’adunanza solenne 9 giu¬ 
gno 1895). 
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103. Di alcune nuove osservazioni sulla Cantilena giullaresca 
del cod. Laur. S. Croce XV, 6. {Rendiconti della R. Ac¬ 
cademia dei Lincei. Classe di scienze morali storiche e filo¬ 
logiche. Serie V, voi. IV, fase. 2, p. 61). 

104. Aelteste italienische Prosaliteratur. (A Titischer Jahresbe- 
richt iiber die Fortschritte der romani schedi Philotogie hgg. 
von Vollmòller und Richard Otto, p. 455, Munchen, 1895). 

1896. 

105. II ritratto di Madonna Cia e la sua epopea. {Convito di 
A. De Bosis, libro V 1111 , Roma, 1896). 

Vi è riprodotto un bel medaglione di Cia degli Ubaldini da Susinana, 
posseduto dal Monaci. 

106. « H. Schuchardt, Sind unsere Personennamen iibersetz- 
bar? » {Re?idico?iti della R. Accademia dei Lincei. Classe di 
scienze morali storiche e filologiche. Serie V, voi. V, p. 37). 

107. Per la storia della Scuola Poetica Siciliana, I-IV. {Rendi¬ 
conti della R. Accademia dei Lincei . Classe di scienze 
morali storiche e filologiche. Serie V, voi. V, fase. 2, 
p. 45; fase. 6, p. 320). 

Vi si parla di Pier della Vigna, Arrigo Testa, Guido e Odo della 
Colonna. 

108. Una leggenda e una storia versificate nell’antica lettera¬ 
tura abruzzese. {Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
Classe di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, 
voi. V, fase. 12, p. 483). 

Contiene un saggio sulPantica letteratura abruzzese e due testi sulla 
leggenda di S. Antonio da Vienna e su S. Antonio Abate, tratti da co¬ 
dici casanatensi e corsiniani. 

109. « Ecclesiae S. Mariae in via Lata tabularium. Partem 
vetustiorem quae complectitur chartas inde ab anno 921 
usque ad a. 1045 conscriptas cum subsidiis Ministerii Im- 
perialis Austriaci instructionis publicae atque Academiae 
Imperialis Vindobonensis edidit Ludovicus M. Hartmann. 
Accedunt tabulae phototypae XXI. Vindobonae, sum- 
ptibus et typis Caroli Gerold filii, MDCCCXCV ». {Archivio 
della R. Società Roma?ia di Stoi'ia Patria , XIX, 213). 

no. R. Università di Roma. Scuola di Filologia neolatina. 
Facsimili paleografici per le esercitazioni del corso acca¬ 
demico 1895-96. A spese della scuola. Roma, Forzani 
e C. Tipografi del Senato, 1896. 

Contiene 52 tavole-facsimili. Di questa raccolta si fece una prima 
edizione con un minore numero di tavole forse nel 1890, ma non essen¬ 
dosi trovato nemmeno un esemplare, non si è potuto a suo luogo indicarla. 
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1897. 

ni. Per il Tabularium Ecclesiae S. Mariae in via Lata. (. Archivio 
della R. Società Romana di Storia Patria , voi. XX, 486). 

Correzioni e dilucidazioni ai testi del Cartulario di S. Maria in Via 
Lata pubblicato da L. M. Hartmann. Cfr. n. 109. 

112. Crestomazia italiana dei primi secoli con Prospetto delle 
Flessioni grammaticali e Glossario. Fascicolo secondo. 
Città di Castello, S. Lapi, 1897. 

113. Per la Storia della « Schola Cantorum » Lateranense. 
{Archivio della R. Società Romana di Storia Patria , 
voi. XX, 451). 


1898. 

114. Esempi di scrittura latina dal sec. I di Cristo al sec. XVIII 
per servire all’insegnamento paleografico nelle scuole 
universitarie. Roma, B. Lux Libraio editore, 1898. 

Di questa edizione furon fatte non meno di due ristampe. 

115. Sull’antica parafrasi dei Disticha De Moribus rseggiata 
da un rimatore anagnino. ( Rendiconti della R. Accademia 
dei Lincei . Classe di scienze morali storiche e filologiche. 
Serie V, voi. Vili, fase. 5-6, p. 245). 

1899. 

116. Per l’Esposizione di Roma. (Il Corriere d’Italia, 26 ot¬ 
tobre 1899). 

Propone che si faccia non una delle solite esposizioni come l’ultima 
di Parigi, ma un’esposizione storica, che mostri quello che P Italia ha pro¬ 
dotto fino al giorno d’oggi. 


1900. 

117. Raffaele Ambrosi De Magistris. Necrologia. (Archivio 
della R. Società Romana di Storia Patria , XXIII, 577). 

1901. 

118. Francese antico. Prime Letture. Roma, Forzani e C. 
Tipografi del Senato Editori, 1901. 

119. La Gemma Purpurea del Maestro Guido Fava ricostituita 
nel testo volgare con l’aiuto di quattro codici. (Nozze 
Spezi-Salvadori). Roma, Forzani e C. Tipografi del Se¬ 
nato, 1901. 
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1902. 

120. Francese antico. Prime Letture. Roma, Forzani e C. 
Tipografi del Senato, 1902. 

Seconda edizione del n. 11S, accresciuta di testi e corredata di un 
glossario. 

121. Sull’articolo 11 del Nuovo Regolamento Universitario 
della Facoltà di Filosofia e Lettere. ( Re?idiconti della R. 
Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali storiche e 
filologiche. Serie V, voi. XI, fase. 5, p. 253). 

122. Testi Romanzi per uso delle scuole a cura di E. Monaci. 
Roma, E. Loescher e C., 1902-1915, nu. 1-34. 

123. Il Proemio del Marchese di Santillana. In Perugia: con 
i tipi della Unione Tipografica Cooperativa, MDCCCCII. 
(Testi romanzi n. 1). 

É la famosa Carta al Conestabile D. Pedro di Portogallo sull’antica 
letteratura castigliana. 

124. Lusiada de Luis de Camoes. Estratti dal Canto III con 
un sunto di tutto il poema, dalla edizione di T. J. de 
Aquino. Lisboa, Officina de S. Th. Ferreira, Anno 1872. 
Roma, E. Loescher e C., MDCCCCII. (Testi romanzi, 
n. 2). 

125. Adamo ed Èva nel Paradiso Terrestre. Frammento 
drammatico in antico volgare dell’Umbria. (Nozze Man¬ 
zoni Ansidei-Manzoni, XI ottobre M.DCCCC.II. Lugo). 
Perugia, Unione Tipografica Cooperativa, 1902. 

È tolto da un codicetto della Biblioteca del Seminario vescovile di 
Foligno, ed è 1 ’ unico dramma su quel soggetto, che siasi finora rinvenuto 
in Italia. 

126. La novella di Griselda secondo la lezione di un ms. non 
ancora illustrato del Decamerone. (Nozze Tommasini- 
Broun). Perugia, Unione Tipografica Coop., M.DCCCC.II. 

Il ms. è il Chigiano M. VII. XLVI. 

127. Sul Carros di Rambaldo di Vaqueiras. (Bullettmo della 
Società Filologica Roma?ia , N. 2). 

Raffronto con una canzone di Huon de Oisy. 


I903. 

128. Studj Romanzi editi a cura di E. Monaci, voli. I-XIV. 
Roma, Presso la Società Filologica Romana, 1903-1918. 
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129. Per una buona causa. ( Fanfulla della Domenica , 15 mar¬ 
zo 1903). 

Si annuncia la fondazione di una Biblioteca circolante per gli studenti 
presso la Società Filologica Romana. 

130. Per Paolo Galeati. {Fanfulla della Domenica, 13 set¬ 
tembre 1903). 

131. Gaston Paris. (Nuova Antologia , i° aprile 1903). 

132. Poesie provenzali allegate da Dante nel De Vulgari Elo- 
qnentia. Roma, E. Loescher e C., MDCCCCIII. (Testi 
romanzi, n. 3). 

133. Poesie e Vita di Jaufre Rudel. Roma, E. Loescher e C., 
MDCCCCIII. (Testi Romanzi, n. 5). 

1904. 

134. L’Appendix Probi e il glossarietto latino-greco con¬ 
servato nel Papiro Sault. Roma, E. Loescher e C., 
MDCCCCIV. (Testi romanzi, n. 11). 

135. Francese antico: Romanze. Pastorelle. Lai. Canzoni. 
Ballate. Roma, E. Loescher e C., MDCCCCIV. (Testi 
romanzi, n. 12). 

136. L* episodio del Lancelot ricordato da Dante, Inf. V, 
127-J37. Roma, E. Loescher e C., MDCCCCIV. (Testi 
romanzi, 11. 14), 

137. Poesie del re Giovanni con la sua leggenda narrata da 
un menestrello di Reims. Roma, E. Loescher e C., 
MDCCCCIV. (Testi romanzi, n. 15). 

Ne fu fatta una tiratura a parte per nozze D* Alia-Pitrè con una let¬ 
tera a Maria Pitrè e senza la leggenda del menestrello. 

138. Per le nostre Biblioteche. ( Nuova Antologia , i° mar¬ 
zo 1904). 

139. Per la toponomastica italiana. (Slndj romanzi , III, 5). 

I 905 ‘ 

140. Dai Poeti antichi Perugini del cod. già Barberino XLV- 
130 ora Vaticano 4036. Estratti. Roma, E. Loescher 
e C., MDCCCCV. (Testi romanzi, n. 19). 

141 • Sulle forinole volgari dell’« Ars Notarie » di Rainerio 
da Perugia. ( Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
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Classe di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, 
voi. XIV, fase. 9-10, p. 278). 

Vi è pubblicato il testo dell y « Ars Notarie ». 

142. AdolfoMussafia. (Rendicontidella R. Accademia dei Lincei. 
Classe di scienze morali, storiche e filologiche. Serie V, 
voi. XIV, fase. 5-6, P- i 65 )- 

143. Esempi di scrittura latina dal secolo I dell’era moderna 
al XVIII. Nuova edizione. Roma, Domenico An¬ 
derson editore, 1905. 

Di questa edizione dopo il 1905 furo» fatte non meno di due ristampe. 

1906. 

144. Mirabilia Rome. Da un codice appartenuto al Conte 
Carlo Lochis. ( Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. 
Classe di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, 
voi. XIV, fase. 12, p. 347). 

Il testo pubblicato per intero è il più antico che si conosca. 

145. Relazione sul Gabinetto nazionale delle Stampe presen¬ 
tata dalla Commissione di vigilanza del Gabinetto. (Reti- 
dicotili della R . Accademia dei Lincei. Classe di scienze 
morali storiche e filologiche. Serie V, voi. XV, fase. 6, 
P- 355 )- 

La « Relazione » è di F. Hermanin direttore del Gabinetto. Pre¬ 
cede una lettera di E. Monaci al Presidente dell’ Accademia dei Lincei. 

146. La questione dei locali universitari a Roma. (Nuova 
Antologia , 16 agosto 1906). 

147. Lettera sulla Facoltà di Lettere romana a proposito di 
un articolo del prof. N. Festa. (Giornale d’Balia, i.° set¬ 
tembre 1906). 

148. Luigi Manzoni conte di Mordano. (Bulleiiino della Società 
Filologica Romana , n. S). 

149. Mireio di Federico Mistral. Canto I. Roma, E. Loe- 
scher e C., MDCCCCVI. (Testi romanzi, n. 22). 

1907. 

150. Commemorazione di Graziadio Isaia Ascoli. (Rendiconti 
della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali 
storiche e filologiche. Serie V, voi. XVI, fase. 1-3, p. 47). 

È in parte P articolo pubblicato nella Nuova Antologia per cui v. n. 152. 

151. Ludwig Traube. Parole del socio E. M. Segue il 
Catalogo degli scritti dell’estinto compilato dal dott. Paul 
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Lehmann. (Rendiconti della R. Accademia dei Lincei . Classe 
di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, voi. XVI, 
fase. 5 , P. 345 ). 

152. Graziadio Isaia Ascoli e la sua opera italiana. (Nuova 
Antologia , 16 marzo 1907). 

153. Antichissimo Ritmo volgare sulla leggenda di Sant’ A- 
lessio. (Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. Classe 
di scienze morali storiche e filologiche. Serie V, voi. XVI, 
fase. 4, p. 103). 

Vi è pubblicato e illustrato anche sotto l’aspetto linguistico il lesto 
tratto da un codice della Comunale di Ascoli Piceno. 

154. Frammenti di antiche pergamene a Sutri. (Rendiconti della 
R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali stori¬ 
che e filologiche. Serie V, voi. XVI, fase. 6-8, p. 403). 

Notizia di frammenti di codici italiani, francesi e provenzali recupe¬ 
rati da coperte di archivio. 


1908. 

155. Elementi francesi nella più antica lirica italiana. (Scritti di 
Storia di Filologia e d* Arte [per nozze Fedele-De Fabri- 
tiis]. Napoli, Riccardo Ricciardi editore, 190S, p. 237). 

1909. 

156. Poesie in lingua d’oc e in lingua d’o'il allegate da Dante 
nel De Vulgari eloquentia premesso il testo delle allega¬ 
zioni dantesche, 2* edizione. Roma, E. Loescher e C., 
MDCCCCIX. (Testi romanzi, n. 3). 

È la 2* edizione, accresciuta delle allegazioni, del n. 132. 

157. Ancora dei dialetti e della lingua. Al Senatore Pasquale 
Villari. (Nuova Antologia, 16 ottobre 1909). 

15S. Il Cinquantenario di ISIireio. (Nuova Antologia , i° giu¬ 
gno 1909). 

159. Inventario in antico volgare piceno. (Miscellanea per 
nozze Crocioni-Ruscelloni. Roma, E. Loescher e C., 1909). 

Inventario di suppellettili sacre, utile agli studiosi di cose d’ arte e 
dell’antica nostra letteratura per la nomenclatura vernacola di parecchi 
arredi. Abbastanza ricco di forme lessicali raccolte in un glossario. 


1910. 

160. Facsimili di documenti per lo studio delle lingue e let¬ 
terature romanze, fase. 1. Roma, Anderson, 1910. 
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161. Poesie di Jaufre Rudel, seconda edizione con appendice. 
Roma, E. Loescher e C., MDCCCCX. (Testi romanzi, 
11 • 5 )- 

L’Appendice contiene la biografia provenzale di Rudel, una poesia 
attribuitagli dal canzoniere Campori, la tenzone relativa a Rudel tra Ro- 
fian e Izarn e un passo della biografia provenzale di Richart de Barbe- 
zieux, in cui è cenno di una figlia di Radei. 

162. Un rotolo miniato d'arte francese a Velletri. [Mélanges 
offerts à E. Chatelain. Paris, Champion, 1910). 

Il rotolo è riprodotto in una tavola facsimile. 


igil. 

163. Di alcune laude pubblicate recentemente. ( Rendiconti 
della R. Accademia dei Lincei. Classe di scienze morali 
storiche e filologiche. Serie V, voi. XX, fase. 2, 
p. 227). 

A proposito del libro di G. Galli, Laudi inedite dei Disciplinati Umbri 
scelte di sui codici più antichi. Bergamo, Arti Grafiche, 1910. 

164. La Gemma Purpurea del Maestro Guido Fava ricostituita 
nel testo volgare con P aiuto di quattro codici. (Nozze 
Spezi-Salvadori). Roma, Forzani e C. Tipografi del 
Senato, M.CM.XI. 

165. Carte basso-latine e volgari della Spagna e del Portogallo. 
Roma, E. Loescher e C., MDCCCCXI. (Testi romanzi, 
n. 25). 

166. Per la lingua d’Italia di Isidoro Del Lungo, Ernesto 
Monaci, Pasquale Villari, Ferdinando Martini. Firenze, 
Casa editrice italiana di A. Quattrini, 1911. 

Del Monaci è V articolo Ancora dei dialetti e della lingua , per cui 
v. 11. 157. 


1912. 

167. Il Poemetto di Cielo dal Canio con due documenti ad 
esso relativi. [Bulleliino dell' Archivio Paleografico diretto 
da Vincenzo Federici, voi. I, 271). 

É una ristampa dell’edizione indicata al 11. 54. 

168. Crestomazia italiana dei primi secoli con Prospetto delle 
flessioni grammaticali e Glossario. Fascicolo terzo. Città 
di Castello, S. Lapi, 1912. 

169. Facsimili di documenti per lo studio delle lingue e let¬ 
terature romanze, fase. 2. Roma, Anderson, 1912. 
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1913 . 

170. Lo Donatz Proensals di Uc Faidit e Las Razos de Trobar 
di Raimon Vidal. Estratti. Roma, E. Loescher e C., 
MDCCCCXIII. (Testi romanzi, n. 30). 

171. Las Flors del Gay Saber estier dichas Las Leys d’Amors. 
Estratti. Roma, E. Loescher e C., MDCCCCXIII. (Te¬ 
sti romanzi, n. 31). 

172. Manualetti elementari di Filologia romanza raccolti da 
E. Monaci. Città di Castello, Casa editrice S. Lapi, 1913. 

È pubblicato soltanto il n. 2 contenente II Sistema Ascoliano di grafia 
fonetica per Amerindo Camilli. 


I914. 

173. Dal Perceval di Chrestien de Troyes. Estratto. Roma, 
E. Loescher e C., MDCCCCXIV. (Testi romanzi, n. 32). 

174. Appunti Bibliografici sui principali fonti per la Storia 
della letteratura provenzale nel Medioevo. Città di Ca¬ 
stello, S. Lapi, 1914. 

È una nuova edizione con aggiunte degli Appunti premessi ai Testi 
antichi provenzali etc. per cui v. n. 79. 

175. Opuscoli e Pagine scelte di Filologia romanza raccolti da 
E. Monaci. Città di Castello, Casa editrice S. Lapi, 1914. 

È pubblicato soltanto il 11. 1 contenente: G. I. Ascoli, Il Proemio al- 
V Archivio Glottologico italiano e una Lettera su lo stile con prefazione 
di F. D’ Ovidio e noie di A. Camilli. 

I9I5- 

176. Giulio Grimaldi. Il Laudario dei Disciplinati di S. Croce 
d’Urbino. {Studj romanzi , XII). 

L’ edizione in parte preparata dal Grimaldi fu, dopo la sua morte, cu¬ 
rata da E. Monaci, il quale vi premise un’ Avvertenza e aggiunse una 
Poscritto. 

177. Le Miracole de Roma. Versione dei Mirabilia Rome in 
volgare romanesco del dugento. {Archivio della R. Società 
Romana di Storia Patria , voi. XXXVIII, 551). 

Il testo è seguilo da un glossario. 

1916. 

178. Alle Miracole de Roma. Poscritta e rettifiche. {Archivio 
della R. Società Romana di Storia Patria , XXXIX, 577). 
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179. Società Filologica Romana. L’Italiano e il Parlare della 
Yalsugana. Confronti di Angelico Prati per l’insegna¬ 
mento della lingua nei comuni valstiganotti. In Roma: 
Presso la Società, 1916. 

Il volumetto è preceduto da una Avvertenza di E. Monaci. 

180. Un dono dell’America agli studi italiani. (Nuova Anto¬ 
logie1, 1 luglio 1917). 

Vi si parla dell’opera Catalogne of thè Petrarck Collection bequea- 
thed by Willard Fiske, compited by Mary Foiuler Curator of thè Dante 
and Petrarck Collections , Oxford, University Press, 1916. 

181. Una patriottica iniziativa della Società Filologica Romana. 
(.Fanfulla della Domenica , 22 ottobre 1916). 

Vi è riprodotta la Prefazione al volumetto di A. Prati per cui v. n. 179. 

182. Guido Baccelli. (Necrologia). (Archivio della R. Società 
Romana di Storia Patria , voi. XXXIX, 257). 

1917. 

183. Lingua e Dialetto. Pubblicazioni per la difesa della lingua 
promosse dalla Società Filologica Romana. N. 1. L’ita¬ 
liano e il parlare della Valsugana. Confronti di Angelico 
Prati per l’insegnamento della lingua nei comuni valsuga- 
notti. 2 ft ediz. Roma, P. Maglione e C. Strini editori, 1917. 

Precede un’ Avvertenza di E. Monaci; v. n. 179. 

184. Lingua e Dialetto. Pubblicazioni per la difesa della 
lingua promosse dalla Società Filologica Romana. N. 2. 
Il parlare di Gorizia e l’italiano. Confronti di Carlo Vi- 
gnoli con alcuni sàggi dialettali e vocabolarietto. Prefa¬ 
zione di E. Monaci. Roma, P. Maglione e C. Strini, 1917. 

1S5. Il parlare di Gorizia e l’italiano. (Fanfulla della Domenica, 
21 ottobre 1917). 

È la prefazione al volumetto di C. Vignoll per cui v. n. 184. 

186. L’enimma ascoliano. (Fanfulla della Domenica , i° lu¬ 
glio 1897). 

Si riferisce alla questione dei paesi ladini, i quali dopo la determina¬ 
zione linguistica fattane dall’Ascoli, parve ad alcuni, e specie ai nostri 
nemici, che nel pensiero dell’illustre linguista fossero menomali della loro 
italianità. Il M. congettura quale potesse essere il pensiero dell’A., che 
se non ebbe mai occasione di esprimerlo, nulla autorizza a credere fosse 
antinazionale. V. n. 188. 

187. Un quisito sul Girart de Rossilho. {Archivimi Romanicum, 
I. 5 °°)- 

Si tenta di spiegare colliquali intenti fu elaborata e a quale scopo 
destinata la redazione provenzaleggiarne del poema su Girart de Rossilho, 
di cui il Bédier si limitò a indagare le origini della primitiva leggenda. 
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1918. 

iSS. La difesa della nostra lingua al fronte. (Giornale d*Ilalia , 
3 aprile 1918). 

È un capitolo del volumetto Pe* Noslti Manualelli, per cui v. 11. 1S9, 
quello che si riferisce ai paesi ladini, ove la difesa delle parlate locali 
contro lo straniero dev’essere più vigile. 

1S9. Lingua e Dialetto. Pubblicazioni per la difesa della 
lingua promosse dalla Società Filologica Romana. N. 3. 
Pe’ nostri manualetti: Avvertimenti con due Appendici: 
I. Appunti bibliografici; IL Norme per la compilazione 
dei Vocabolari dialettali. Roma, P. Maglione e C. 
Strini, 1918. 

Questo scritto è riprodotto nel Bullellino della Socielà Filologica Ro¬ 
mana, N. S., n. VI. 


1920. 

190. Storie de Troja et de Roma altrimenti dette Liber Ysto- 
riarum Romanorum. Testo romanesco del sec. XIII, 
preceduto da un testo latino da cui deriva, edito con 
note e glossario. {Miscellanea della R. Socielà Romana 
di Sloria Patria), Roma, Presso La Società, 1920. 

Pubblicazione postuma. 


POSCRITTA. 

A correzione e complemento della Bibliografia si avverte 
che per una svista la pubblicazione indicata al n. 119 fu re¬ 
gistrata una seconda volta al n. 164 come se fosse del 1911 ; 
che il n. 180 dovea essere collocato sotto l’anno 1917; che 
solo quando ormai le pagine precedenti erano pronte per la 
tiratura, il compilatore ebbe notizia della Nota bibliografica 
« Sull’ Opera De Viris illustribus de Petrarque del sig. Pierre 
De Nolhac » inserita nei Rendiconti della R. Accademia dei 
Lincei. Classe di scienze morali storiche e filologiche. Se¬ 
rie IV, voi. VII, p. 442, che dovevasi registrare all’anno 1891, 
cui appartiene. 
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